
 

 

 
 

ACTA DE LA SESIÓN ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE ESTE ILMO. 

AYUNTAMIENTO EL DÍA 11 DE MARZO DE  2025. 
 

ASISTENTES: 

    

PRESIDENTE 
D. Ángel Viveros Gutiérrez 

 

CONCEJALES: 
 

GRUPO MUNICIPAL POPULAR DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA  
D. Francisco Javier Becerra Redondo 
D. Fernando Atienza García 
D.ª Mª Mercedes Peña Carrero 

D. Víctor Herrera Medina  
D.ª Fátima Heredia Ramírez 
D. Juan Carlos García Barón 
D.ª Natalia Setién Rodríguez 
D.ª Susana Vicens Herrero 
D. Rubén Piñero Párraga 
 

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA 
D.ª Emilia Mª Escudero Amado 
D. José Ventura Sousa Piña 

D. Juan León López Alarcón 
D.ª Macarena Orosa Hidalgo  
D. Iván López Marina 
D.ª Mª del Rosario Arroyo Lázaro  
 

GRUPO MUNICIPAL MÁS MADRID COSLADA 
D. Fernando Romero Castro  
D.ª Mª Paz Garretas Laguna 
D. Luis Francisco Arteaga Pozo 
D.ª Sonia Murillo Martín 

 

GRUPO MUNICIPAL VOX  
D.ª Úrsula Mariana Hernández Zúñiga 
D. Isaac García Narros 
  

GRUPO MUNICIPAL PODEMOS-IZQUIERDA UNIDA   
D.ª Elena Lebrato Bustos 
 

NO ASISTE, JUSTIFICANDO SU AUSENCIA: 
D.ª Ana Isabel Rodero Serrano (GM Popular) 

 

NO ASISTE, SIN JUSTIFICACION DE SU AUSENCIA: 
D. Rubén Aguilar Ibáñez (GM Podemos-IU) 
 

INTERVENTOR ACCIDENTAL: 
D. Manuel Rincón Carrasco 

 

SECRETARIA GENERAL: 
D.ª Isabel Mónica Ayuso García 

 



 

 

En el salón de sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Coslada siendo las 09:03 
horas del día 11 de marzo de 2025, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, se reunió en sesión y en 
primera convocatoria, el Pleno del Ilmo. Ayuntamiento de Coslada, asistiendo las personas arriba 
indicadas. 
 

Abierta la sesión por el Sr. Presidente, se adoptaron los siguientes acuerdos. 

 

Sr. Becerra Redondo: Señor Alcalde, si me permite tomar la palabra. Si me gustaría tomar la 
palabra, en primer lugar, para excusar a mi compañera, la Concejal Ana Isabel Rodero Serrano, 
que ha sido sometida a una importante intervención quirúrgica. Y también, si me permite, Señor 
Alcalde, quiero aprovechar la oportunidad para expresar la protesta, la más enérgica protesta del 
Grupo Popular que solicito, Señora Secretaria, que conste en acta por la decisión de no permitir 
su participación telemática en este Pleno a pesar de que presentamos un informe médico el día 6 
de este mes, el mismo día que se convocó el Pleno. Un informe firmado por un facultativo, un 
médico del Sistema Público de Salud, que imagino que para ustedes tiene mucho valor. Este 
informe cumple con todos los requisitos legales, tanto desde el punto de vista objetivo como 
desde el punto de vista legal, y por lo tanto consideramos que esta decisión cercena su derecho 
fundamental a la participación política, más escandaloso si cabe dentro del contexto de la semana 
del Día Internacional de la Mujer. Entonces, espero que esta situación, Señor Alcalde, 
comunicada por su Jefe de Gabinete, en el día de ayer, no se vuelva a repetir y, evidentemente, 
estudiaremos las acciones jurídicas oportunas, teniendo en cuenta que puede afectar a la válida 
constitución de este Pleno. Gracias. 

 

Sr. Presidente: Muchas gracias, Señor Becerra. Primero, comentarle que he tenido conocimiento 
hace 15 minutos, Señora Secretaria, 15 o 20 minutos, que he hablado con la Señora Secretaria, 
que me ha trasladado esta cuestión que han planteado usted. Por eso les digo que hemos estado 
revisándolo y hemos llegado un poco tarde por eso. Hemos estado revisando porque quien ha 
resuelto, bueno o quien ha resuelto o ha tratado este tema es mi Jefe de Gabinete, que hoy está 
hospitalizado, no se encuentra aquí, por eso lo hemos tratado de manera urgente. Pero ustedes 
hacen una petición el día 6 y pasan por registro y adjuntan el certificado que acredita el estado de 
salud que le puedo leer, obvio los datos personales, del paciente, intervenida quirúrgicamente el 
pasado 24 del 2 del 2025, en el Hospital Universitario Clínico San Carlos donde ese día, por tanto, 
se recomienda reposo domiciliario e incapacidad laboral temporal durante un mes, ello no 
contraindica la posibilidad de realizar funciones laborales telemáticas. Tal cual. Ahora le pido a la 
Señora Secretaria que lea el artículo 102 del ROM. 

 

Sra. Secretaria: El artículo 102.3 dice: los Concejales que disfruten del permiso de maternidad o 
paternidad, así como aquellos que por ingreso hospitalario o que padezcan enfermedad grave que 
claramente impida su asistencia personal a una sesión presencial, podrán asistir y votar en la 
misma distancia por los mismos medios electrónicos y telemáticos y los mismos requisitos 
referidos en el apartado anterior. Los miembros que soliciten la asistencia a distancia a una 
sesión plenaria presencial lo harán mediante comunicación previa a la Alcaldía, acompañada de 
la documentación pertinente para justificar la situación que impida la asistencia presencial. 

 

Sr. Presidente: Bueno, queda manifiestamente claro que lo de enfermedad grave no se refleja en 
el informe. No se refleja. Permítanme, por favor, permítanme. Enfermedad grave tiene que venir 
reflejado, según el artículo del ROM, como así he hablado con la Señora Secretaria. Porque si no, 
podríamos abrir un abanico de tener una enfermedad que imposibilite venir, pero que no sea 
grave. Y bueno, pues puede haber cualquier miembro de esta Corporación que se encuentre con 
fiebre, con malestar o que haya sido una intervención quirúrgica... Permítame, por favor, 
empezamos a llamar al orden. Estoy hablando con el Portavoz, tiene usted su representante. No 
hagan de voceros, por favor, sean educados y respetuosos. No hagan de voceros. Señor Becerra 
eso es lo que interpreto yo y lo que interpreta la Señora Secretaria, jurídicamente. Si la Señora 
Secretaria me dice que puede… Es potestad del Alcalde, evidentemente, pero yo leo literalmente 
y lo que contesta el Jefe de Gabinete, a usted, le dice que literalmente el ROM dice eso, el 
artículo 102, y no viene incluido en este informe médico, que además había tiempo suficiente para 
que hubieran solicitado que añadieran ese informe médico una enfermedad grave, solo tenía que 
haber el facultativo añadido eso, una enfermedad grave, y con eso se cumplirían los requisitos. 
Pero, díganme, como usted comprenderá, creo que han estado preparando los equipos, Por 
cierto, hoy están fallando los equipos, no sé si se podría producir, porque están fallando. Hoy 



 

 

vamos a tener que medir el tiempo con el móvil. O sea que... decirle esto, que, ¿usted cree que 
yo voy a cercenar un derecho, si cumple con los requisitos? Pues completamente de acuerdo. 
Pero lo que no puede abrir es un abanico para que mañana venga otra situación parecida o 
similar o análoga y yo tenga que decidir. Pues mire, que se cumpla estrictamente los requisitos 
que vienen reflejados en el artículo 102, Señor Becerra, no le digo otra cosa. Yo no cerceno 
derechos, ni mucho menos. A mí, ¿usted puede creer que yo tengo un interés especial en que 
hoy pueda votar o estar telemáticamente la Señora Rodero? Ninguno. Se lo digo absolutamente 
convencido. No tengo ningún interés, y usted me conoce, no tengo ningún interés, pero si el ROM 
dice esto lo dice para los 25 Concejales, para los 25 y eso es lo que le puedo decir. No sé si tiene 
usted alguna pregunta más.  

 

Sr. Becerra Redondo: Sí, muy brevemente porque yo creo que está muy claro. Mire, yo hablé 
con el Señor Director de Gabinete de Alcaldía el miércoles pasado. El miércoles pasado me dijo 
que era necesario el informe médico. Nuestra Concejal, inmediatamente, fue a pedir ese informe 
médico porque el informe de alta hospitalaria no era suficiente, evidentemente. Fue a pedir el 
informe médico y el día 6 se registró, mismo día que se convoca el Pleno ordinario. Por lo tanto, 
desde el punto de vista formal, este Grupo Municipal Popular y la interesada han actuado 
correctamente. Su Director de Gabinete de Alcaldía me comunica, ayer por la mañana, la 
circunstancia de que no va a poder participar en este Pleno, que ya sí acaso para el que viene, y 
yo le dije que lo que me tuviera que decir me lo dijera por escrito. Por lo tanto, si usted tiene un 
problema de comunicación con su Director de Gabinete de Alcaldía, por favor, no me lo impute a 
mí también. Yo tengo muchas cosas, pero esa no. Entonces, precisamente, lo que ha recibido 
esta mañana, que no es esta mañana es de ayer por la tarde, es el escrito de contestación 
advirtiéndole de las consecuencias que desde el punto de vista legal puede tener el hecho de que 
no se permita, además con un documento por escrito, la participación de una Concejala en el 
Pleno. Es simplemente lo que estaba manifestando. Tiempo, han tenido de sobra, no ya desde 
que se lo comunicó este portavoz, sino desde que se aprobó por parte de este Pleno el ROM, de 
este tipo de cuestiones tenerlas en cuenta y, sobre todo, este tipo de situaciones que se pueden 
dar en cualquier momento, tenerlas previstas para que, de manera inmediata, cualquier Concejal 
de la Corporación que tenga que participar en un Órgano, como puede ser el Pleno del 
Ayuntamiento, pueda hacerlo con total garantía. Por lo tanto, yo puedo entender las excusas que 
usted está planteando, pero la realidad es la que es y es que una Concejala del Grupo Municipal 
Popular ha visto impedido su derecho a participación política en este Pleno y, a día de hoy, 
todavía no... Vamos sí, el esfuerzo lo estoy viendo, pero es un esfuerzo de media hora. No es un 
esfuerzo de exigir la antelación, como se ha comunicado por parte de este portavoz político.  

 

Sr. Presidente: Mire, Señor Becerra, le puedo decir que con esa fecha que usted ha comentado, 
perdón, no, no, sí, sí, lo tengo yo también, el Jefe de Gabinete lo que le contesta es, con relación 
a su escrito de fecha, 6 de marzo pasada, referencia 4829, le comunico que a los efectos de 
tramitación de solicitud cursada es preciso que informe el médico presentado que se ajuste a lo 
indicado en el artículo 102.3 del ROM vigente, Reglamento Orgánico Municipal. Indicarle que 
mientras se aporta documentación se solicita que se irá procediendo a implementar un sistema 
telemático que permitirá asistencia y votación de dicho sistema y no retrasar la participación de 
las sesiones plenarias de personas afectadas. Esto es lo que le comunica. Pero ahondando más, 
Señor Becerra, le comentaré otra cuestión. Según indica ese informe… lo que el informe médico 
viene a decir es que esta persona tiene que hacer un mes de reposo, de baja y reposo. Entonces, 
si cualquier certificado médico diga que tiene que hacer reposo porque te has roto un brazo, 
tienes cualquier cosa, y tienes que hacer reposo, ya ¿también tenemos que indicarle 
telemáticamente? Pone enfermedad grave textualmente, el 102.2, enfermedad grave. Y 
entendemos, o entiendo, por enfermedad grave, que no viene reflejado en ese informe. Es lo que 
le he dicho. Punto. Sería tan fácil como que hubieran modificado ese informe. Aquí no estamos 
cercenando ningún derecho. De hecho, a los hechos me remito, a las pruebas me remito de que 
se está intentando... Pero entiendan que cada vez que en un informe médico hay una intervención 
ambulatoria o no de cualquier tipo, cualquier circunstancia que se le recomienda reposo ya 
directamente tiene que intervenir telemáticamente, independientemente de la patología. Baja 
médica, claro, obvia, eso sí que es un resultado. Si no tiene baja médica, ¿cómo va a pedir hacer 
un Pleno telemático? Eso es..., hasta ahí llega usted, ¿verdad?, ¿está claro? No, no, ya, ya, claro. 
En fin, Señor Becerra, yo le puedo decir lo que hay y lo que se me ha presentado, que, por cierto, 
y vuelvo a incidir en ello, he tenido conocimiento esta mañana, hace media hora. Ya, ya, ya, no, 
no, si no es su problema. Hombre, hay más quehaceres que tiene, pero que yo podría haber, 



 

 

bueno, pues he hablado con este tema, creo que el Jefe de Gabinete, con el criterio que se ajusta 
en el Reglamento, ha dado esas respuestas que les ha dado a usted, desde luego. En fin, eso es 
lo que puedo decirle. En cualquier caso, … No, no, no, no puedo hacer otra cosa que no sea 
cumplir el Reglamento, Señor Becerra. (La Sra. Peña le dice al Alcalde: hable usted con su Jefe 
de Gabinete). Mire, es que le llamo ya al orden por primera vez. Le llamo al orden por primera 
vez, porque aparte de maleducada y no respetar los procedimientos, es que además tiene usted 
un tono de sarcasmo que, en fin, que roza la hipérbole. Por favor, sea respetuosa y guarde 
silencio. Y le he llamado al orden por primera vez. No me señale, yo no le estoy señalando a 
usted apuntando. No, no. Sea respetuosa. Empezamos bien el Pleno. Vamos a continuar con la 
sesión plenaria. 

 

Sr. Becerra Redondo: En cualquier caso, Señor Alcalde, si le pido a la Secretaria que conste en 
acta la intervención en nombre del Grupo Municipal Popular y nuestra protesta por la situación 
que se ha generado. 

 

Sr. Presidente: Sin duda, consta en acta desde que he iniciado el Pleno, que está iniciado el 
Pleno. Es una redundancia. Claro que consta en acta. Y en video acta, constará también, sus 
intervenciones y la mía. Y por supuesto, lo dejo aquí manifiestamente claro, ya pasamos a la 
cuestión del orden del día, que he consultado con la Señora Secretaria. Pues si la Señora 
Secretaria me dice que cumple todos los requisitos, pues por supuesto que está ahí. Pero que no 
se ajusta literalmente al ROM. Es la opinión jurídica de la Señora Secretaria, si quiere usted 
pídasela, y es la mía, la que interpreto yo también. 

 

a) PARTE INFORMATIVA: 
 

1.- APROBACIÓN DE LAS ACTAS DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DE 5 DE FEBRERO 

DE 2025 Y SESIÓN ORDINARIA DE 11 DE FEBRERO DE 2025. 
 
El Sr. Presidente pregunta si alguien tiene que hacer alguna objeción a las actas. 
 
No habiendo objeciones a las mismas, se entiende aprobadas por unanimidad de los 

presentes, conforme a lo dispuesto en el artículo 107 del Reglamento Orgánico Municipal (ROM). 
 
 

2.- TOMA DE CONOCIMIENTO DEL INFORME DE LA INTERVENCIÓN EN RELACIÓN 

CON LA EVALUACIÓN DEL CUMPLIMIENTO DEL OBJETIVO DE ESTABILIDAD 

PRESUPUESTARIA, DE LA REGLA DE GASTO Y DEL LÍMITE DE DEUDA EN LA LIQUIDACIÓN 

DEL PRESUPUESTO GENERAL DEL EJERCICIO 2024 DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA. 
 
Se da cuenta del informe del Interventor Accidental de Evaluación del cumplimento del 

objetivo de Estabilidad Presupuestaria, de la Regla de gasto y del límite de deuda en la 
Liquidación del Presupuesto General del ejercicio 2024 – de fecha 04/03/2025, remitido con la 

Convocatoria y con Código de Validación GTJNR-56NHR-O5ZRL. 
 
La Corporación queda enterada. 

 
 

3.- TOMA DE CONOCIMIENTO DEL INFORME DE LA INTERVENCIÓN EN RELACIÓN 

CON EL CUMPLIMIENTO DE LA MOROSIDAD DE LAS OPERACIONES COMERCIALES DEL 

EJERCICIO 2024 DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA. 
 

Se da cuenta del informe del Interventor Accidental referido a la Evaluación y Cumplimiento 
de la legislación de Morosidad en las operaciones comerciales según Ley 25/2013, de 27 de 
diciembre, de “Impulso de la factura electrónica y creación del registro contable de facturas en el 
sector Púbico” – Periodo anual 2024 – de fecha 04/03/2025, remitido con la Convocatoria y con 

Código de Validación N393O-K8VD4-G5L2Y. 
 

La Corporación queda enterada. 
 



 

 

 

4.- RESOLUCIONES DE ALCALDÍA Y DE LOS CONCEJALES DELEGADOS, 

TRASLADADAS A TODOS LOS CONCEJALES, DICTADAS DESDE EL 06/02/2025 HASTA EL 

05/03/2025, AMBOS INCLUSIVE. 
 

Quedan enterados los miembros de la Corporación de los decretos y resoluciones dictadas, 
numeradas correlativamente desde el número 2025/599 al número 2025/1171. 
 
 

b) PARTE RESOLUTIVA: 
 

5.- ACCEDER AL RECONOCIMIENTO DE COMPATIBILIDAD SOLICITADA POR D.ª 

MARÍA LUJÁN GIMÉNEZ ALARCÓN, AUXILIAR ADMINISTRATIVA DEL AYUNTAMIENTO DE 

COSLADA, PARA EJERCER COMO AYUDANTE DE ADMINISTRACIÓN POR CUENTA AJENA, 

CUYO CONTRATO SERÁ DE 10 HORAS SEMANALES POR UN PERIODO DE 1 AÑO, 

REALIZADAS FUERA DE SU HORARIO HABITUAL. Por la Secretaria General se da lectura a la 
parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisión Informativa de Hacienda, Recursos 
Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, sobre el asunto de referencia y que se transcribe 
íntegra, incluida su parte expositiva, a continuación: 

 
“La Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de 

Cuentas, en sesión ordinaria celebrada el día 28/02/2025, tras examinar la propuesta presentada 

por el Concejal Delegado de Hacienda, de fecha 14/02/2025, acordó con 25 votos a favor, voto 
de D. Juan León López Alarcón (7 votos, Grupo Municipal Socialista),  voto de D.ª María Paz 
Garretas Laguna (4 votos, Grupo Municipal Más Madrid), voto D.ª Elena Lebrato Bustos (2 votos, 
Grupo Municipal Podemos-IU), voto de D.ª María Mercedes Peña Carrero (10 votos, Grupo 

Municipal Popular), D. Isaac García Narros (2 votos, Grupo Municipal Vox), 0 abstenciones, y 

ningún voto en contra, DICTAMINAR favorablemente y proponer al Pleno la adopción del 

siguiente ACUERDO: 

 

ANTECEDENTES. - 
 

PRIMERO.- Que la trabajadora Dª Mª Lujan Giménez Alarcón, auxiliar administrativa del área de 
Hacienda, ha presentado escrito con fecha de registro de entrada del 16-01 2025, nº 1095 en el 
que expone: 
 
“Que presto mis servicios en el Área de Hacienda del Ayuntamiento de Coslada, en la categoría 
de Auxiliar Administrativo, número de empleado 4244, en horario de 7:15 a 14:30hs. 
Que solicito autorización para poder trabajar en mi horario libre en la empresa ASISCOING 
CONSTRUCCION E INGENIERIA SL, CIF B88278338, domicilio Paseo Gral Martinez Campos 
41,7º B, Madrid, como ayudante de administración. 
El contrato en dicha empresa será de 10hs semanales por un periodo de 1 año, a partir del 01 de 
enero de 2025.” 

 

SEGUNDO.- Que en fecha 23-01-2025 se solicita informe al respecto al Director del Área de 
Hacienda y en fecha 29-01-2025 se recibe informe en el que expone lo siguiente: 
 
“2º) En cuanto a la cuestión a tratar, y referido única y exclusivamente a la compatibilización 
material de ambos trabajos, debo manifestar que no hay inconveniente respecto a lo solicitado, 
teniendo en cuenta que, según las propias manifestaciones de la solicitante, el trabajo a realizar 
para la citada mercantil lo será sin menoscabo del tiempo de trabajo y dedicación al puesto que 
desempeña en este Ayuntamiento y que no existirá, previsiblemente, contradicción material 
alguna entre los intereses de este Ayuntamiento y la citada mercantil. Además, a fecha de hoy, la 
citada mercantil no tiene ni ha tenido ninguna relación tributaria con esta Administración.” 
 

TERCERO.- Visto el informe de la Técnica de Relaciones Laborales, Dª Alejandra Lozano Lorente 
de fecha 30-01-2025, que propone al Concejal Delegado de Recursos Humanos, acceder al 
reconocimiento de la compatibilidad solicitada, en el que comunica que: 
 



 

 

“Primero.- Que tal y como se recoge en el informe del Director del Área de Hacienda, respecto a 
la solicitud de compatibilidad de Dª Mª Lujan Giménez Alarcón y que ha sido trascrito en el punto 
tercero de los Antecedentes de este informe, no existe inconveniente del área para que la 
trabajadora ejerza dichas funciones. 

 

Segundo.- El artículo once de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de incompatibilidades del 
personal al servicio de las Administraciones Públicas establece que: 
 
“1. De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 1º,3, de la presente Ley, el personal comprendido 
en su ámbito de aplicación no podrá ejercer, por sí o mediante sustitución, actividades privadas, 
incluidas las de carácter profesional, sean por cuenta propia o bajo la dependencia o al servicio 
de Entidades o particulares que se relacionen directamente con las que desarrolle el 
Departamento, Organismo o Entidad donde estuviera destinado. 
 
Se exceptúan de dicha prohibición las actividades particulares que, en ejercicio de un derecho 
legalmente reconocido, realicen para sí los directamente interesados.” 
 

Tercero.- El artículo 16 de dicha ley establece como disposición común que: 
 
“No podrá autorizarse o reconocerse compatibilidad al personal funcionario, al personal eventual y 
al personal laboral cuando las retribuciones complementarias que tengan derecho a percibir del 
apartado b) del artículo 24 del presente Estatuto incluyan el factor de incompatibilidad al retribuido 
por arancel y al personal directivo, incluido el sujeto a la relación laboral de carácter especial de 
alta dirección”. De acuerdo al “Manual de Valoración de Puestos de Trabajo”, de este 
Ayuntamiento no está determinado el factor de compatibilidad como criterio de valoración en las 
retribuciones complementarias que se abonan en ninguno de los puestos de trabajo existentes en 
la plantilla.” 
 

Cuarto.- Que según el artículo 14 de la Ley 53/1984, de incompatibilidades del personal al 
servicio de las Administraciones Públicas, corresponde al Pleno de la Corporación Local, previo 
informe, la resolución motivada de compatibilidad. 

 

PROPUESTA DE RESOLUCIÓN 

 

ÚNICO.- Acceder al reconocimiento de compatibilidad solicitada por Dª Mª Luján Giménez 
Alarcón, auxiliar administrativa del Ayuntamiento de Coslada para ejercer como ayudante de 
administración por cuenta ajena, cuyo contrato será de 10 horas semanales por un periodo de 1 
año, realizadas fuera de su horario habitual.” 
 
A la vista del expediente instruido, se propone a la Comisión Informativa de Hacienda, Recursos 
Humanos, Seguridad y Especial de cuentas dictaminar favorablemente y elevar a Pleno para su 
aprobación la siguiente propuesta: 
 

ÚNICO.- Acceder al reconocimiento de compatibilidad solicitada por Dª Mª Luján Giménez 
Alarcón, auxiliar administrativa del Ayuntamiento de Coslada para ejercer como ayudante de 
administración por cuenta ajena, cuyo contrato será de 10 horas semanales por un periodo de 1 
año, realizadas fuera de su horario habitual.” 
 

A continuación, se desarrolla el debate con las siguientes intervenciones: 
 

Sr. López Alarcón: Sí, gracias. Buenos días a todos. El pasado 28 de febrero, en la Comisión 
Informativa de Hacienda, de Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, se acordó 
con 25 votos a favor dictaminar favorablemente y proponer al Pleno la adopción del acuerdo de 
acceder al reconocimiento de compatibilidad solicitada por Doña María Luján Giménez. Sin más. 

 

Sr. Presidente: Muchas gracias.  

 

Sometido el asunto a votación, el Pleno Municipal por unanimidad de los veintitrés 

miembros presentes ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita  



 

 

 
 

6.- APROBAR LOS CONVENIOS ENTRE CANAL DE ISABEL II, CANAL DE ISABEL II 

SOCIEDAD ANÓNIMA M.P., COMUNIDAD DE MADRID Y AYUNTAMIENTO DE COSLADA 

PARA LA GESTIÓN DE LOS SERVICIOS DE DISTRIBUCIÓN DE AGUA Y DE 

ALCANTARILLADO, Y EL CONVENIO DE INCORPORACIÓN DEL AYUNTAMIENTO DE 

COSLADA AL MODELO DE GESTIÓN DE CANAL DE ISABEL II. Por la Secretaria General se 
da lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisión Informativa de Servicios a la 
Ciudad, sobre el asunto de referencia y que se transcribe íntegra, incluida su parte expositiva, a 
continuación: 

 

“La Comisión Informativa de Servicios a la Ciudad, en sesión ordinaria celebrada el día 28 
de febrero de 2025, tras examinar la propuesta presentada por el Concejal Delegado de Política 

Territorial y Educación, de fecha 20/02/2025, acordó con 25 votos a favor, voto de D. José 
Ventura Sousa Piña (7) (Grupo Municipal Socialista), voto de D.ª Sonia Murillo Martín (4) (Grupo 
Municipal Más Madrid), voto de D.ª Elena Lebrato Bustos (2) (Grupo Municipal Podemos-Izquierda 
Unida), voto de D. Fernando Atienza García (10) (Grupo Municipal Popular) voto de D. Isaac 

García Narros (2) (Grupo Municipal VOX) 0 votos en contra, y 0 abstenciones, DICTAMINAR 

favorablemente y proponer al Pleno, la adopción del siguiente ACUERDO: 
 

“ANTECEDENTES 
 

I.- Con fecha 7/5/2024, en virtud de Providencia del Concejal delegado de Política Territorial y 
Educación, se iniciaron los expedientes para la formalización de los siguientes convenios entre la 
Comunidad de Madrid, Canal de Isabel II, Canal de Isabel II Sociedad Anónima M.P. y el 
Ayuntamiento de Coslada. 
 

- CONVENIO RELATIVO A LA INCORPORACIÓN DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA 
AL MODELO DE GESTION DE CANAL DE ISABEL II, ENTRE LA COMUNIDAD DE 
MADRID, CANAL DE ISABEL II Y EL AYUNTAMIENTO DE COSLADA (expte. 2024/8). 

 
- CONVENIO PARA LA PRESTACIÓN DEL SERVICIO DE ALCANTARILLADO EN EL 

MUNICIPIO DE COSLADA ENTRE LA COMUNIDAD DE MADRID, CANAL DE ISABEL II, 
CANAL DE ISABEL II SOCIEDAD ANÓNIMA M.P Y EL AYUNTAMIENTO DE COSLADA 
(expte. 2024/7). 

 
- CONVENIO DE GESTION INTEGRAL DEL SERVICIO DE DISTRIBUCIÓN DE AGUA DE 

CONSUMO HUMANO ENTRE LA COMUNIDAD DE MADRID, CANAL DE ISABEL II, 
CANAL DE ISABEL II SOCIEDAD ANÓNIMA M.P Y EL AYUNTAMIENTO DE COSLADA. 
(expte. 2024/9). 

 
El CONVENIO RELATIVO A INCORPORACIÓN DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA AL 
MODELO DE GESTION DE CANAL DE ISABEL II tiene por objeto la incorporación activa del 
Ayuntamiento de Coslada al modelo de gestión del servicio integrado del agua implementado por 
Canal y el resto de municipios incorporados al mismo, entrando a participar en el accionariado con 
un 0,27869 por ciento de su capital, y suscribiendo sendos convenios de gestión integral del servicio 
de distribución de agua y del servicio de alcantarillado. 
 
El CONVENIO PARA LA PRESTACIÓN DEL SERVICIO DE ALCANTARILLADO EN  EL 
MUNICIPIO DE COSLADA tiene por objeto regular el servicio de alcantarillado en el municipio 
mediante el establecimiento de una cooperación entre las partes en virtud de la cual 
corresponderá a la Empresa pública Canal de Isabel II (ENTE CANAL), la gestión del mencionado 
servicio, que lo prestará a través de la Sociedad Mercantil Canal de Isabel II S.A. M.P. (CANAL), 
lo que incluye las relaciones directas con los usuarios del servicio, sin perjuicio de que el ENTE 
CANAL mantenga las titularidad y ejercicio de las potestades, derechos y obligaciones que 
correspondan y que se deriven de los servicios de alcantarillado objeto de dicho convenio. 
 
El CONVENIO DE GESTION INTEGRAL DEL SERVICIO DE DISTRIBUCIÓN DE AGUA DE 
CONSUMO HUMANO tiene por objeto desarrollar una cooperación con el fin de garantizar que los 
servicios públicos que incumben a la Comunidad de Madrid y a las Entidades Locales, como es la 



 

 

distribución de agua potable para consumo humano se resuelvan con una prestación eficaz, 
eficiente y sostenible y se presten de modo que se logren los objetivos que tienen en común.  

 

II.- Consta en los expedientes memorias justificativas donde se analizan la competencia 
municipal, necesidad y oportunidad, impacto económico y el carácter no contractual de la 
actividad, suscritas con fecha 6/5/2024 por el Jefe del Departamento de Vías y Obras, D. Jesús 
García Santos y por el Director de Política Territorial, D. José Luis Alonso Dávila. 
 

III.- Con fecha 4/7/2024 se emiten informes jurídicos favorables por parte de la Secretaria General 
en relación al texto de los convenios presentados con fecha 14/2/2024 y NRE 3235 (Convenio 
Alcantarillado CSV: 8A7I5-GXP87-I3LOV); Convenio Distribución (CSV: JZ2V5-7J6KS-Q9RTD) y 
con fecha 15/2/2024 y NRE 3311 (Convenio de Gestión Integral CSV 6U31R-EHL8F-LG20A). 
 

IV.- Con fecha 16/10/2024 se emite informe del Director del Área de Hacienda, D. José Recio de 
Sande en relación a los tres convenios. 
  

V.- Con fecha 30/10/2024 y NRE 24306 se registran nuevos textos del Convenio de Distribución 
(CSV: 8OSSD-16ULR-F3DZ0) y del Convenio de Alcantarillado (CSV: RZL21-134B0-Z3IP8) y con 
fecha 14/11/2024 se emiten informes jurídicos complementarios por parte de la Secretaria 
General. 
 

VI.- Con fecha 31/10/2024 y NRE 24415 se registra nuevo texto del Convenio de Gestión 
(CSV:TVV9X-JDNAR-V9OKG) y con fecha 12/11/2024 se emite informe jurídico complementario 
por parte de la Secretaria General. 
 

VII.- Con fecha 26/11/2024 y 27/11/2024 se emiten informes técnicos complementarios por parte 
del Director de Política Territorial, D. José Luis Alonso Dávila sobre los tres nuevos textos de los 
Convenios.   
 

VIII.- Con fecha 19/1/2025 se emite informe de fiscalización Nº 4/2025-F, por parte del Interventor 
Accidental, D. Manuel Rincón Carrasco, sobre los tres convenios, manifestando que no existe 
inconveniente para la aprobación de los convenios teniendo en cuenta las consideraciones 
realizadas. Tales consideraciones se refieren a la necesidad de corregir el desequilibrio que 
provoca el nuevo modelo entre ingresos y gastos, bien en el presupuesto prorrogado, bien con la 
aprobación del nuevo presupuesto para 2025. 
 

IX.- Con fecha 14/2/2025 y NRE 3420 se registra nuevo texto del Convenio de Gestión (CSV: 
AQN2S-G92DS-HFJLZ), emitiéndose ese mismo día por parte de la Secretaria General segundo 
informe jurídico complementario. 
 

CONSIDERANDO el contenido de los referidos informes favorables, tanto técnicos como jurídicos 
que motivan el presente acuerdo. 
 

CONSIDERANDO la aprobación de la Ley 7/2024, de 26 de diciembre, de Medidas para un 
desarrollo equilibrado en materia de medio ambiente y ordenación del territorio, que añade un 
nuevo artículo 15 a la ley 17/1984, de 20 de diciembre, reguladora del abastecimiento y 
saneamiento de agua en la Comunidad de Madrid, cuyo contenido no contradice las 
estipulaciones de los convenios y que será de aplicación a las obras promovidas por Canal de 
Isabel II para garantizar ininterrumpida y adecuadamente los servicios de distribución y 
alcantarillado encomendados por los municipios de la Comunidad de Madrid mediante el 
correspondiente Convenio. 
 

CONSIDERANDO que la competencia de los órganos se determina en los artículos 22.2.f, 47 h) y 
concordantes de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local y 
corresponde al Pleno de la Corporación, requiriéndose el quórum de mayoría absoluta del número 
legal de miembros de la Corporación. 
 
En virtud de lo anterior, se propone a la Comisión Informativa de Servicios a la Ciudad que eleve 

dictamen al Pleno de la Corporación para la adopción de los siguientes ACUERDOS: 



 

 

 

PRIMERO.- Aprobar el CONVENIO DE GESTIÓN INTEGRAL DEL SERVICIO DE 
DISTRIBUCIÓN DE AGUA DE CONSUMO HUMANO ENTRE LA COMUNIDAD DE MADRID, 
CANAL DE ISABEL II, CANAL DE ISABEL II SOCIEDAD ANÓNIMA M.P Y EL AYUNTAMIENTO 
DE COSLADA, -que instrumenta la delegación o encomienda de gestión de la competencia local 
del abastecimiento domiciliario de agua potable en la Comunidad de Madrid, correspondiéndole al 
Ente Canal de Isabel II la gestión del mencionado servicio, que lo prestará a través de Canal de 
Isabel II, Sociedad anónima M.P.-, con una duración hasta 27 de junio de 2062, y quedando 
resuelto el Convenio anterior de fecha 24 de julio de 1974 . (Documento obrante en el expediente 
con CSV: 8OSSD-16ULR-F3DZ0). 
 

SEGUNDO.- Aprobar el CONVENIO PARA LA PRESTACIÓN DEL SERVICIO DE 
ALCANTARILLADO EN  EL MUNICIPIO DE COSLADA ENTRE LA COMUNIDAD DE MADRID, 
CANAL DE ISABEL II, CANAL DE ISABEL II SOCIEDAD ANÓNIMA M.P Y EL AYUNTAMIENTO 
DE COSLADA, -que instrumenta la delegación o encomienda de gestión de la competencia local 
de alcantarillado en la Comunidad de Madrid, correspondiéndole al Ente Canal de Isabel II la 
gestión del mencionado servicio, que lo prestará a través de Canal de Isabel II, Sociedad anónima 
M.P.-, con una duración hasta 27 de junio de 2062 . (Documento obrante en el expediente con 
CSV: RZL21-134B0-Z3IP8). 
 

TERCERO.- Aprobar el CONVENIO RELATIVO A LA INCORPORACIÓN DEL AYUNTAMIENTO 
DE COSLADA AL MODELO DE GESTION DE CANAL DE ISABEL II, ENTRE LA COMUNIDAD 
DE MADRID, CANAL DE ISABEL II Y EL AYUNTAMIENTO DE COSLADA, por el que el 
Ayuntamiento de Coslada participará en la Sociedad Anónima Canal de Isabel II, S.A., M.P. 
mediante la suscripción de acciones que el Canal de Isabel II entregará al Ayuntamiento de 
Coslada correspondientes al 0,27869 por ciento de su capital, conforme al clausulado del mismo 
(Documento obrante en el expediente con CSV: AQN2S-G92DS-HFJLZ). 
 

CUARTO.- Notificar el acuerdo a los interesados para la formalización y posterior publicación de 
los Convenios.” 
 

Elévese al Pleno la propuesta de acuerdo.” 
 

A continuación, se desarrolla el debate con las siguientes intervenciones: 
 

Sr. Sousa Piña: Bueno, gracias Alcalde. Buenos días a todos y a todas. Hoy traemos a este 
Pleno la aprobación de los tres Convenios de colaboración entre el Canal de Isabel II, Comunidad 
de Madrid y el Ayuntamiento de Coslada. Como ya ha dicho la Secretaria, el pasado 28 de 
febrero, llevamos a Comisión Informativa estos Convenios. De hecho, entendimos importante que 
estuviese el Jefe de los Servicios Urbanísticos para cualquier duda técnica que pudiese surgir 
entre los integrantes de esta Comisión y poder resolverla. Los tres Convenios, como también ha 
dicho la Secretaria, son relativos a la incorporación del Ayuntamiento en el modelo de gestión, 
que tiene como objeto incorporar activa, la incorporación activa del Ayuntamiento al accionariado 
del Canal. Somos de los pocos ayuntamientos, por no decir el único, de más de 50.000 habitantes 
que no estamos suscritos a este modelo de gestión. El siguiente Convenio es para la prestación 
del servicio alcantarillado en el municipio. Este Convenio tiene como objetivo la prestación del 
servicio alcantarillado que permita garantizar una gestión eficaz. Con la autorización del 
Ayuntamiento de Coslada, el Canal ya ha realizado unos estudios previos de la situación en la 
que está la red de alcantarillado de nuestro municipio. Y el tercero de los Convenios es el de 
gestión de servicios de aguas, que este prácticamente lo que viene a hacer es una actualización 
del antiguo Convenio que ya teníamos, que data del año 1974, como ha dicho la Secretaria. 
Llevamos trabajando en estos Convenios desde el año 2023 y entendemos oportuno aprobarlos 
para el mejor funcionamiento del servicio de aguas y de alcantarillado de nuestro municipio. 
Muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Lebrato.  

 

Sra. Lebrato Bustos: Buenos días, votaremos según dictamen. Bueno, votaré. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor García. 



 

 

 

Sr. García Narros: Sí, votaremos según dictamen. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor Romero. 

 

Sr. Romero Castro: Igualmente, según dictamen. Gracias. 

 

Sr. Presidente: Señor Herrera.  

 

Sr. Herrera Medina: Muchas gracias. Siento romper el clima tan bonito que tenemos. Señor 
Sousa, dice usted que somos el único municipio de más de 50.000 habitantes que no tenemos. 
¿Sabe usted por qué? ¿Sabe usted por qué no tenemos este acuerdo? Se lo voy a explicar. Pues 
hoy, el Equipo de Gobierno, efectivamente, nos trae a Pleno unos acuerdos con el Canal de 
Isabel II, por un lado, para la prestación de servicio de alcantarillado, que mantendrá la 
Comunidad de Madrid en nuestras infraestructuras, cosa que no hemos sabido hacer bien desde 
este Ayuntamiento, desgraciadamente, y, por otro lado, para suscribirnos al modelo de gestión de 
esta empresa pública que, efectivamente, vamos a participar del accionariado e incluso 
repartiremos beneficios con esta empresa, lo que supondrá otra fuente de ingresos para Coslada. 
Así que, en principio, efectivamente, es bastante positivo para todos. En cualquier caso, son 
Convenios, le digo la verdad, que no nos hemos tenido que leer demasiado, porque los 
conocíamos muy bien, ya que son Convenios que desde el Partido Popular llevamos casi 13 años 
queriendo y animando a firmarlos al Partido Socialista, a ustedes, en sus diferentes etapas de 
gobierno. Y son exactamente idénticos, efectivamente, a los Convenios que ya han firmado 114 
ayuntamientos en Madrid y de los que llevan ya algunos, eso, 13 años, beneficiándose de esos 
mismos acuerdos que han estado a nuestra disposición todo este tiempo. Por tanto, algo que 
podría ser un motivo de alegría y de conjunción, ¿verdad?, todos a una, como una buena noticia, 
el hecho de que por fin la izquierda de este Ayuntamiento haya cedido a la razón, haya dejado de 
lado su habitual soberbia política, que ha habido estos tiempos. Por cierto, Señor Sousa, dice que 
lleva desde el 23 trabajando. El año 22 nos dijo que ya estaba trabajando en ello. Ha tenido ahí 
un dislate. Hay que mirarse los plenos antes, porque cuando uno miente al final no se acuerda de 
la mentira. Les pasa a mis hijos también. Acuérdese, léase el año 22. Llevamos ya trabajando en 
ello, por eso votamos que no. Bueno, decía, hablaba de la habitual soberbia política y haya 
mirado, por una vez, por el bien de los vecinos de Coslada. Sin embargo, decía que podía ser un 
momento bonito, pero nos deja cierto mal sabor de boca el hecho de que no se haya hecho 
cuando se ha propuesto por parte de nuestro Partido, desde hace tantos años. Y es que la 
inoperancia de este Gobierno nos ha costado a los cosladeños mucho dinero, pero mucho dinero. 
Tanto como 2,5 millones de euros aproximadamente que podría haber recibido Coslada, si el 
PSOE, PSOE en este caso, porque la primera vez no existía en la mitad de todos los partidos que 
están, ahora, allí sentados, si hubiera hecho bien su trabajo en aquel momento. Señor Sousa, en 
cualquier caso, no se preocupe que apenas me voy a referir a usted en este tema, porque el 
culpable directo, y digo directo, de esta decisión que ahora viene a Pleno, de que se haya tardado 
casi cuatro legislaturas en poderse realizar, es directamente el Señor Viveros. En concreto, la 
cerrazón y la búsqueda prioritaria del interés político de este Alcalde, ha retrasado, usted, Señor 
Viveros, ha retrasado muchos años una decisión que era necesaria y urgente ya en 2012, cuando 
se propuso. Y el Partido Socialista, el Señor Viveros, se negó a aprobar con el PP este mismo 
acuerdo, el mismo que estamos tomando ahora. ¿Quieren saber los vecinos…? Han conseguido 
ustedes lo que querían, no hay vecinos, obviamente, pero bueno, haremos lo posible para que se 
enteren. ¿Quieren saber los vecinos por qué no se aprobó cuando gobernaba el Partido Popular? 
¿Por qué? Pues por el mismo motivo que se volvió a negar en el año 2022, que el Señor Sousa ni 
recuerda, que ya estaban trabajando en ello. ¿Quieren saber por qué se negaron los dos casos? 
¿Por qué el mismo Convenio que ahora trae este Equipo de Gobierno fue tumbado anteriormente 
por el propio Partido Socialista? Algunos no lo sabrán. Dirán, joder, ¿por qué puede ser? ¿Por 
qué no lo firmó antes? Pues se lo voy a decir, porque lo traía el Partido Popular. Y porque, así de 
simple, porque para el PSOE, al Señor Viveros le importaba mucho más su interés político y no 
adoptar medidas propuestas por el Partido Popular, que el bien de los cosladeños. Esto es triste, 
pero es la verdad y además ahora constatado de manera evidente, más evidente imposible. Es 
increíble. Por tanto, lo primero que tiene que hacer el Señor Alcalde, el Señor Viveros, y algún 
Concejal más que está por aquí, sentado, disimulando, mirando para abajo, así como que yo 
estoy aquí, pues, es lo primero, pedir perdón. Pedir perdón, no a nosotros, no al PP, a los vecinos 
de Coslada, ya que por el gran perjuicio que les ha creado su calculismo político y no querer 



 

 

permitir que el Partido Popular aprobara nada cuando gobernaba. Eso, Señor Alcalde, en la 
empresa privada, por supuesto, supondría una destitución inmediata, pero es que, incluso en el 
sector público sería motivo al menos de sonrojo, por lo que debiera al menos suponer una 
disculpa o una dimisión. Sabemos que no va a hacer usted ninguna de las dos, ya nos 
conocemos y lo tenemos claro, pero ya nos encargaremos nosotros de que quede constancia 
pública para siempre de su actuación en este caso. Porque lo que hicieron algunos de ustedes, 
varios hay ahora aquí sentados, sí, entre 2011 y 2015, además, tras saber cómo habían dejado el 
Ayuntamiento, el peor momento económico de su historia, fue sencillamente deplorable desde un 
punto de vista moral. Deplorable. Viene a colación de estos Convenios que vienen ahora. Y 
encima han tenido la desvergüenza de decir en muchas ocasiones que ustedes cuando 
gobernaron no hicieron nada. Bueno, pues les digo a los vecinos, el Partido Socialista Obrero 
Español de Coslada buscó sistemáticamente todo lo que fuera peor para los vecinos. Todo solo 
porque estaba gobernando el Partido Popular en aquel momento. Y en parte lo consiguieron, 
como tumbando estos Convenios hace 13 años. Fue lo que hicieron, efectivamente lo 
conseguían. El PSOE se volcó en crear un ambiente ingobernable para que el PP no pueda 
aprobar absolutamente nada, usando a los vecinos como daños colaterales de su interés político. 
Esto es así palabra por palabra. Y ustedes lo saben, además. Vergonzoso, Señor Alcalde, 
vergonzoso. Casos como estos, el cambio parecido al Canal, hay muchos. Dígame… 

 

Sr. Presidente: Señor Herrera, señor Herrera, el tiempo, gracias. 

 

Sr. Herrera Medina: ¿Ya ha pasado? Sí. ¡Qué barbaridad! Pues esto es lo que han conseguido, 
quitarnos la palabra. Ahora les sigo dando, muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Señor Sousa. 

 

Sr. Sousa Piña: Gracias, Alcalde. Bueno, después de haber escuchado el monólogo del Señor 
Herrera, tampoco nos coge sorpresa, estamos acostumbrados. Bueno, pues los Convenios se 
han traído cuando se han entendido oportunos y la verdad que no solo hay que tener memoria 
para las cuestiones que hablamos desde el Equipo de Gobierno, sino para ustedes cuando han 
estado gobernando o han estado también en la oposición, como es el caso que llevan ya tres 
legislaturas estando en la oposición. En aquel momento, yo, evidentemente, como Concejal no 
estaba en la Corporación Municipal ni estaba en el Grupo Municipal. Pero recuerde usted, y 
seguramente el Alcalde se lo podrá recordar mejor, el chanchulleo que hubo con el Canal de 
Isabel II y lo que quería o lo que pretendía hacer la Señora Esperanza Aguirre. Los hemos traído 
cuando hemos entendido... Estoy yo en uso de la palabra, Señor Herrera. Entiendo que yo lo he 
escuchado atentamente y no me ha gustado mucho lo que ha dicho usted, pero desde aquí yo lo 
he aguantado y ya está. Simplemente, le estoy diciendo que hagamos memoria también para 
cuando en aquel momento, que es cierto que ustedes gobernaban y es cierto que ustedes 
pretendieron traerlos, qué chanchullos y qué problemática tenía la Señora Esperanza Aguirre con 
el Canal de Isabel II, qué privatizaciones pretendía realizar. Entonces, sin más, se ha traído 
cuando hemos trabajado en estos Convenios, no es cierto que sean iguales, no es cierto que 
sean los mismos Convenios, porque ha habido hasta modificaciones de última hora y bueno, por 
parte del Canal y usted puede decir lo que usted entienda oportuno o lo que usted diga, pero creo 
que lo estamos trayendo en el momento adecuado y en el momento que hemos entendido 
oportuno. Y sin más, muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. ¿Van a intervenir? Señor Herrera. 

 

Sr. Herrera Medina: Sigo, muchas gracias. Decía... Me he perdido ya. Me han cortado a medias. 
Sí, vamos, que casos como este no es el único. Ha habido más, no se preocupe. Se me ocurre, 
hablando de chanchulleos, que decía usted, ¿se acuerda lo que pasó con el plan especial de 
Garaeta, Señor Sousa?, que les presentamos y ustedes directamente se reunían con los 
promotores y les decían no podemos aprobar una cosa que dice el Partido Popular, a pocos 
meses de las elecciones, para luego sacarle a ustedes adelante, eso que nosotros trabajamos y 
todos disfrutamos. Porque nosotros sí se lo aprobamos a ustedes, como es lógico, que no 
podemos hacer otra cosa más que mirando por Coslada. Pero no es lo que hacen ustedes 
cuando les toca. Creo que efectivamente llevan razón una cosa, no somos iguales que ustedes, 
en eso le doy toda la razón. Pues, hemos llegado a este punto, hemos perdido la oportunidad de 



 

 

recibir por parte del Canal aproximadamente 2,5 millones de euros que teníamos que haber 
recibido desde aquel entonces, si se llega a aceptar lo que el Partido Popular decía Y el plan 
director de saneamiento estaría ya ejecutado, reparado y tendríamos unas instalaciones 
estupendas que no tenemos gracias a que ustedes cogieron de rehenes políticos a los vecinos de 
Coslada. Es auténticamente vergonzoso. Ya son 114 ayuntamientos adheridos al Convenio del 
Canal, 34 Convenios Sanea y ahora Coslada se tiene que poner donde estamos siempre que 
gobiernan ustedes, a la cola, a la cola de todos los municipios que se han adherido desde hace 
13 años. Entonces, bueno, pues así estamos. En cualquier caso, queremos dar la bienvenida al 
Equipo de Gobierno a la razón. Bienvenidos a la razón, a remar con nosotros, como siempre 
hacemos, en busca de buenos acuerdos para los cosladeños. Aunque, como en este caso, sea lo 
contrario a lo que han hecho anteriormente ustedes. Y lo saben. Además, ahora dirán, no, es que 
ha cambiado el Convenio, lo que han cambiado es los porcentajes a medida que han ido entrando 
participantes. No ha habido más, Señor Sousa, son los mismos, y de hecho el dinero les enseñó 
la carta del Director del Canal de Isabel II, que la tengo por aquí. Lo mismo, lo mismo. Pero 
bueno, en aquel entonces ustedes tenían sus cosas que han durado 10, 13 años. Y en el 22, que 
usted ni recuerda ese Pleno, nos dijo que estaban trabajando en ello. Bueno, desde el 23 llevan, 
en fin. Sea lo contrario, decía lo que han hecho ustedes en todo este tiempo, lo han hecho a 
sabiendas de que sus decisiones políticas perjudicaban a Coslada, solo por perjudicar al Partido 
Popular. Señor Alcalde, y de eso ha sido usted el responsable directo, absolutamente directo. Yo 
la verdad es que no podría, sinceramente, no podría muchas cosas que hace, pero esta desde 
luego... Pero como hay que mirar al futuro, esperemos que, en adelante, el Equipo de Gobierno, 
pues mire, más por los cosladeños que por su egoísmo y beneficio político propio, no perdamos la 
esperanza. En cualquier caso, por supuesto que los Convenios que ahora se presentan, idénticos, 
como digo, a los que siempre nos pusieron, idénticos en esencia, habrá algún matiz, idénticos en 
esencia, es el motivo que ha habido, y lo saben ustedes mejor que yo. Por supuesto, estos 
Convenios son positivos para Coslada, y por supuesto nosotros, sí, votaremos a favor de lo que 
es bueno para todos. Muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Vamos a.… No sé si quiere hacerle alguna... no, quiere intervenir. Señor 
Piñero, por favor, sea respetuoso. Sea respetuoso. Mire, Señor Herrera, le gusta a usted estos 
discursos grandilocuentes, catastrofistas. Al fin de esto mal, todo lo que han hecho. En fin, se luce 
usted, se lo prepara, desde luego, para crear eso. Pero no dice la verdad ni la realidad porque 
nos opusimos en ese momento. Porque como ha dicho el Señor Sousa, la Presidenta que había 
entonces, la Presidenta, esa que inauguró una semana antes de las elecciones la línea, la 
catástrofe, la línea 7B de metro; esa que también, 15 o 20 días antes de las elecciones, estaba el 
hospital en obras que tres meses después le inauguramos, bueno, le inauguró ella, yo asistí 
porque acaba de salir de como Alcalde, pero que llevó dos trailers para montar quirófanos y tal, 
para que vieran lo que iba a ser el hospital antes de las elecciones, y que hizo una fiesta, una 
gran paella, fuegos artificiales, orquesta, no sé quién pagó eso ni de dónde salió, esa Señora 
también hizo lo del Canal. Y si no se hubiera parado, por una fuerte oposición, pues el Canal hoy 
estaría privatizado. Un Canal que daba y que sigue dando unos magníficos dividendos. Por cierto, 
que sigue con superávit, año tras año, el Canal. No entendemos cómo lleva dos años 
consecutivos que van a subir el 14%. Una empresa que está dando beneficios y que es pública, 
Consorcio del Canal, que suban el agua a los madrileños. No es difícil de entender. Pero lo que 
se paralizó es que era una privatización en ciernes, como se hizo con los hospitales, que 
seguimos pagando más de 400.000 euros al año por ese hospital, y llevamos ya 18 años pagando 
eso. Habríamos construido tres hospitales. Eso es lo que la privatización que hicieron ustedes con 
la sanidad pública, que quisieron hacer... Señor Herrera, yo he estado muy atento escuchándolo a 
usted, pido que haga lo mismo. Es ejercicio de responsabilidad. Señor Herrera, le llamo al orden 
por primera vez. Yo he estado respetuoso cuando usted ha estado hablando. Pero fíjese usted 
qué piel más fina tiene. A usted cuando no le gusta lo que dicen, protesta, interrumpe y es un 
maleducado. Parece mentira que sea un profesor. Y, sin embargo, es que usted no ha dicho una 
verdad cuando ha hablado. Señor Herrera, le llamo al orden por segunda vez. Le llamo al orden 
por segunda vez. Porque yo a usted no le he interrumpido. No le he interrumpido. Ni nadie de esta 
bancada. Solo ha tenido, bueno, de sus compañeros, muy bien, muy bien, pero nadie lo ha 
interrumpido. Y yo pienso justo que usted no ha dicho ni una sola verdad, cosa que usted está 
pensando ahora en mí. Pero eso es lo que iban a hacer, privatizar ese servicio público de los 
madrileños. Y gracias a esa presión que hicieron muchos municipios que luego entraron, se 
paralizó y se hizo una empresa pública, Canal Gestión. Eso es. Y así ocurrió. Por eso usted dice, 
no mentiras que también las ha dicho, sino media verdades que son peor que las mentiras. Pero 



 

 

yo les recuerdo que esa Presidenta que nos metió, como tenemos en el metro, que parece que a 
usted no le preocupa la situación que está viviendo la línea 7 del metro y lo que pasa en los 
vecinos de San Fernando y lo que parece que vamos a tener en Coslada, pues no les preocupa 
eso. Pues ahora le preocupa el metro. Por cierto, le preocupa el Canal, que usted solo habla de 
beneficios, pero no habla, también, porque eso viene en el Convenio, que he firmado ahora. No 
habla de ni que vamos a pagar mucho más cara el agua. Al Canal, sí, sí, sí, claro. Al Canal le 
vamos a pagar y el agua reciclada también la vamos a pagar más cara que la pagamos porque es 
un Convenio que data del año 74 y había un déficit a favor de este Ayuntamiento. Por eso, ¿qué 
hemos tenido que repartir los dividendos? Sí, pero de eso hay que detraer y si no le remito a que 
se lea el informe del Director de Hacienda, lo que dice el informe del Director de Hacienda. A ver 
si vamos a salir beneficiados o no. Ellos entienden que no, que no. 

 

Sometida la propuesta a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 21; 9 del GM POPULAR, 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID 
COSLADA, y 1 del GM PODEMOS-IU. 

 

Votos en contra: 0.  
 

Abstenciones: 2 del GM VOX. 
  

El Pleno Municipal por 21 votos a favor, ningún voto en contra y 2 abstenciones, y por tanto, 
con el quorum de la mayoría absoluta del número legal de miembros de la Corporación 

ACUERDA aprobar la propuesta transcrita. 

 

Sr. Presidente: Muchas gracias. Señor García, apúntese que le van a criticar. Se ha abstenido. 
Por maravilloso que es esto...  

 

 

7.- APROBAR LA MODIFICACIÓN DE REPRESENTANTE MUNICIPAL EN EL CONSEJO 

ESCOLAR DE IES MARÍA MOLINER DE COSLADA (MADRID). Por la Secretaria General se da 
lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisión Informativa de Servicios a la 
Ciudadanía, sobre el asunto de referencia y que se transcribe íntegra, incluida su parte expositiva, 
a continuación: 

 
“La Comisión Informativa de Servicios a la Ciudadanía. en sesión ordinaria celebrada el día 28 de 
febrero de 2025, tras examinar la propuesta presentada por el Concejal delegado de Política 
Territorial y Educación de fecha 4 de febrero de 2025, acordó con 25 votos a favor, voto de D. 
Luis Francisco Arteaga Pozo (4 votos, Grupo Municipal Más Madrid), voto de D. Fernando Atienza 
(10 votos, Grupo Municipal Popular), voto de Dª Macarena Orosa Hidalgo (7 votos, Grupo 
Municipal Socialista), voto de Dª Elena Lebrato Bustos (2 votos, Grupo Municipal Podemos-IU) y 
voto de Dª. Úrsula Mariana Hernández Zúñiga (2 votos, Grupo Municipal de Vox) y 0 votos en 
contra y DICTAMINAR favorablemente y proponer al Pleno la adopción del siguiente ACUERDO: 
 
“A la vista del informe presentado por el Técnico de Educación, José Manuel Megías López, de 
fecha 29 de enero 2025, con relación al escrito recibido del Grupo Municipal Partido Popular 
Coslada, con Nº de Anotación de Registro 1574, de 22 de enero de 2025, en el que solicita la 
sustitución de su representante del Consejo Escolar del IES Mª Moliner. 
 
Visto lo dispuesto en el artículo 126.1.c) de la Ley Orgánica 2/2006, de 3 de mayo, de Educación 
y en el artículo 22 del Reglamento Orgánico Municipal. 
 
El Concejal de Política Territorial y Educación, en virtud de las competencias que le confiere el 
Decreto 2023/3433 de 28 de junio de 2023, propone a la COMISIÓN INFORMATIVA DE 
SERVICIOS A LA CIUDADANÍA dictaminar favorablemente y elevar a Pleno para su aprobación 
la siguiente propuesta de modificación del Acuerdo Plenario de fecha 14 de noviembre de 2023: 
 



 

 

ÚNICO.- Modificar el dispositivo PRIMERO del acuerdo adoptado por el Pleno de la Corporación 
como punto 3 del orden del día de la sesión de 14 de noviembre de 2023, en el siguiente 
representante municipal y suplente en el Consejo Escolar del IES Mª Moliner: 
 

CENTRO REPRESENTANTE 

GRUPO 

POLÍTICO 

TITULAR 

SUPLENTE 

GRUPO 

POLÍTICO 

SUPLENTE 

IES Mª MOLINER 
Fernando Atienza 
García 

PARTIDO 
POPULAR 

Alberto Moreno 
Maganto 

PARTIDO 
POPULAR 

“ 
 
Elévese al Pleno la propuesta de acuerdo.” 
 

Sometido el asunto a votación, el Pleno Municipal por unanimidad de los veintitrés 

miembros presentes ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita  

 
 

c) MOCIONES DE URGENCIA NO INCLUIDAS EN EL ORDEN DEL DÍA. 
 
 

d) PARTE DE CONTROL: 
 

8.- MOCIÓN DE CONTROL DEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR PARA QUE EL 

AYUNTAMIENTO DE COSLADA SE SUME AL PLAN DE CONSTRUCCIÓN DE NUEVAS 

RESIDENCIAS Y CENTROS DE DÍA DE LA COMUNIDAD DE MADRID. Por la Secretaria 
General se da lectura a la parte dispositiva de la Moción presentada por el Grupo Municipal 
Popular, y que se transcribe, incluida su parte expositiva, a continuación: 
 

“EXPONE 

 
En Coslada, al igual que la Comunidad de Madrid y que en el resto de España, nos enfrentamos a 
un gran reto demográfico y social derivado del aumento de la esperanza de vida, y por tanto al 
aumento del envejecimiento de nuestra sociedad. 
 
Según los datos más recientes, se prevé que, en los próximos 15 años, en nuestra región, la 
población mayor de 65 años crecerá un 47%, superando los 1,9 millones de personas, lo que 
implicaría que uno de cada cuatro madrileños será mayor de 65 años. A su vez, el grupo de edad 
que más crecerá será el de personas mayores de 80 años, lo que indica un incremento 
significativo en la demanda de los servicios asistenciales. 
 
En nuestro municipio, el envejecimiento de nuestra población se ve acrecentado día a día como 
pone de manifiesto el INE en los últimos datos publicados en 2024. Con una población censada 
de 80.688 habitantes, los mayores de 65 años representan el 23,70% frente al 12,78% registrado 
en 2014, siendo el de la zona del 16,76% y el de Comunidad de Madrid del 18,52%, es decir, de 
los porcentajes más altos de la región. Nos encontramos ante 17.474 personas mayores de 65 
años, de los que 3.015 son mayores de 80 años, un dato a tener muy en cuenta para atención 
residencial. 
 
Ante este dato, todas las administraciones públicas, estatales, autonómicas y locales estamos 
obligadas a adoptar los recursos y servicios públicos de forma diligente y eficaz para dar 
respuesta a esta necesidad.  Concretamente, se prevé un incremento significativo en la demanda 
de nuevas plazas residenciales y centros de día para proporcionar la atención de calidad que 
nuestros mayores requieren y requerirán en los próximos años. Y más, si tenemos en cuenta que 
muchos de ellos viven solos en sus hogares, lo que incrementará las necesidades de apoyo 
externo en ese futuro próximo. 
 
Consciente de este problema, el Gobierno de la Comunidad de Madrid ha presentado el plan 
residencial más ambicioso en la historia de la región. Un plan para la construcción de 40 nuevas 
residencias y 40 centros de día, con nuevas plazas residenciales y nuevas plazas de centros de 



 

 

día, adaptadas, todas ellas, a las distintas necesidades de los mayores, desde los más 
autónomos hasta aquellos con un grado de dependencia moderado o severo. 
  
Este esfuerzo tiene como fin, ofrecer a los mayores de la región una atención personalizada, 
garantizándoles, en todo momento, los mejores cuidados y la máxima autonomía posible 
mejorando así su calidad de vida y fomentando su inclusión en la sociedad. 
 
Ya en el 2022, tras el convenio firmado por el Ministerio de Derechos Sociales y Agenda 2030 y la 
Comunidad de Madrid, para la ejecución de proyectos con cargo a fondos europeos procedentes 
del mecanismo para la recuperación y resiliencia, les indicamos que, según los datos y las 
previsiones en Coslada, quedaba claro que el número de plazas disponibles por los Servicios 
Sociales del Ayuntamiento de Coslada eran absolutamente insuficientes. Pero con las nuevas 
previsiones, el aumento de la esperanza de vida, unido al incremento exponencial de los 
beneficiarios del sistema de dependencia (que sólo en los últimos tres años y medio, el número 
de personas atendidas en nuestra región ha crecido más de un 40%, tanto en la modalidad de 
teleasistencia como en la de ayuda a domicilio) queda aún más patente que tenemos que 
anticiparnos, no podemos ponernos de lado, tenemos que actuar. 
 
El proyecto de la Comunidad de Madrid, en este aspecto, es una apuesta decidida por ofrecer a 

nuestros mayores el mejor modelo asistencial, el Modelo Madrid, con la máxima calidad y 
cercanía a nuestras personas mayores. Con unidades de convivencia reducidas, y con un 
profesional de referencia durante toda su estancia. 
 
Pero el éxito de este plan depende, en gran medida, de la colaboración de todos los municipios 
de la región, que pueden poner a disposición de la Comunidad de Madrid el suelo necesario para 
la construcción de estas infraestructuras, garantizando que las especificaciones técnicas 
requeridas por la Comunidad de Madrid se cumplan y que los recursos se usen de manera eficaz. 
 
En este sentido desde el Grupo Municipal Popular, creemos conveniente que el Ayuntamiento de 
Coslada inicie los estudios para impulsar este plan, con objeto de firmar un convenio de 
colaboración con la Comunidad de Madrid y recibir finalmente estas infraestructuras, que sin duda 
resultarán beneficiosas para la población de Coslada. En ese sentido puede contar con la 
parcelas dotacionales ubicadas en la confluencia de las calles Puerto de Bilbao con Océano 
Pacífico, o la situada en la calle Manuel Azaña. 
 
También el nuevo barrio del Jarama ofrece una excelente oportunidad para albergar una nueva 
residencia de mayores cediendo el suelo necesario para ello, al contar con parcelas dotacionales. 
 
Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Popular somete a consideración del Pleno Ordinario del 
día 11 de marzo de 2025 la siguiente 
 

MOCIÓN DE CONTROL 
 

ÚNICO.- Instar al Gobierno Municipal a llevar a cabo las siguientes iniciativas: 
 

1º-. Solicitar a la Comunidad de Madrid la participación de nuestro municipio en el proyecto de 
construcción de 40 nuevas residencias y 40 centros de día hasta el año 2030, con el objetivo 
de garantizar la cobertura de plazas públicas para la atención de mayores en nuestra región. 

 

2º-. Poner a disposición de la Comunidad de Madrid, las dotaciones de suelo existentes que 
sean adecuadas y que cumplan con las especificaciones técnicas del plan, con el fin de 
facilitar la construcción de estas residencias y centros de día en el municipio. 

 

3º-. Iniciar los estudios técnicos necesarios de viabilidad de las parcelas dotacionales 
disponibles en las calles Manuel Azaña y Puerto de Bilbao, así como de las ubicadas en el 
nuevo Barrio de Jarama, para alojar estos recursos. 

 

4º-. Que se comprometa a colaborar con la Comunidad de Madrid en la implantación de este 
proyecto, para garantizar que los recursos se usen de forma óptima, y que el municipio pueda 



 

 

ofrecer a sus mayores una atención de calidad, acorde a sus necesidades, mejorando así su 
calidad de vida. 

 

5º-. Promueva acuerdos políticos para mejorar la vida, la autonomía y los cuidados de calidad 
de las personas mayores de nuestro municipio, estableciendo como prioridad la construcción 
de estas infraestructuras.  

 

6º-. Solicite a todos los grupos políticos de esta Corporación su apoyo a este acuerdo, 
reconociendo que este proyecto responde a una necesidad urgente que debemos afrontar 
para garantizar los cuidados de nuestros mayores.” 

 
A continuación, se desarrolla el debate con las siguientes intervenciones: 

 

Sra. Heredia Ramírez: Muchas gracias, Señor Alcalde. Buenos días a todos. Hoy el Partido 
Popular trae a este Pleno una moción que responde a una de las grandes necesidades que 
tenemos como sociedad, la atención a los mayores. Como todos sabemos, estamos ante un gran 
reto demográfico que afecta, no solo a Coslada y a la Comunidad de Madrid, sino a España en su 
conjunto. El aumento de la esperanza de vida y el envejecimiento de la población nos obliga a 
tomar decisiones y a adoptar medidas que aseguren una atención de calidad para nuestras 
personas mayores. Según los datos más recientes, en los próximos 15 años la población mayor 
de 65 aumentará en un 47%. Esto implicará que uno de cada cuatro madrileños será mayor de 65 
y lo que es peor aún y más preocupante es que los mayores de 80 serán los que más crecerán. 
Esta realidad nos exige como Administración Pública actuar con anticipación. Seré más concreta. 
En nuestro municipio, como bien señala el Instituto Nacional de Estadística en sus últimos 
estudios, el 23,7% de los habitantes de Coslada tienen en la actualidad más de 65 años, lo que 
coloca a nuestro municipio en la cabecera de los pueblos con mayor porcentaje de la Comunidad 
de Madrid. De los 17.474 mayores de 65 que residen en Coslada, 3.015 tienen más de 80 años, 
lo que denota una creciente demanda de servicios asistenciales y residenciales. El aumento 
exponencial de la demanda de atención para nuestros mayores, sumado al hecho de que muchos 
de ellos viven solos y con una creciente dependencia, requiere de una respuesta inmediata y 
efectiva. Es por ello que, tanto la Administración Estatal como la autonómica, como la local, 
debemos estar a la altura de las circunstancias y adaptar nuestros recursos y servicios públicos 
para dar respuesta a esta necesidad patente. En este sentido, el Gobierno de la Comunidad de 
Madrid ha presentado el plan residencial más ambicioso de toda la historia de la Región, la 
construcción de 40 nuevas residencias y 40 centros de día para la atención de nuestros mayores, 
además de 5 living seniors o viviendas supervisadas. Esta iniciativa tiene como objetivo, creando 
las plazas de atención de los mayores, desde los más autónomos hasta aquellos que tengan un 
grado de dependencia moderado o severo, garantizando una atención personalizada y de máxima 
calidad, el modelo Madrid. El modelo Madrid de atención social se basa en un modelo de atención 
centrado en las personas, con unidades de convivencia reducida y un profesional de referencia 
durante toda la estancia de la persona, lo que permitirá ofrecer una atención más cercana, 
personalizada y acorde a las necesidades de cada mayor. Este modelo no solo pretende asegurar 
los mejores cuidados, sino también fomentar la autonomía y que la entrada en un centro 
residencial sea lo más tardía posible. A nivel arquitectónico, los nuevos centros residenciales no 
podrán superar las 150 plazas, de las cuales el 50% de las habitaciones deberán ser individuales 
y el resto con un máximo de dos plazas. Además, los centros se organizarán en unidades de 
convivencia. Las unidades de convivencia persiguen reproducir el ambiente y el funcionamiento 
de un hogar, con una atención personalizada que apoye el proyecto de vida de las personas. Pero 
el beneficio no es solo asistencial, sino que además se generarán miles de puestos de trabajo. El 
proyecto de colaboración público-privada permitirá generar 5.600 empleos de gestión y 15.000 de 
construcción, con una inversión de casi 500 millones de euros, mediante colaboración, como 
decía, público-privada, apostando por un modelo de edificación ágil, con un mínimo impacto 
ambiental y que incorporará además la telemedicina. No obstante, para que este proyecto sea un 
éxito es fundamental la colaboración de todos los municipios. Desde Coslada debemos contribuir 
facilitando el suelo necesario para la construcción de estas infraestructuras por la Comunidad de 
Madrid. Por todo ello, desde el Grupo Popular de Coslada proponemos que el Ayuntamiento de 
Coslada inicie los estudios necesarios para impulsar este plan y poner a disposición de la 
Comunidad de Madrid parcelas dotacionales que puedan albergar estas nuevas residencias de 
centros de día. En este sentido, proponemos las parcelas ubicadas en la confluencia de las calles 
Puerto de Bilbao con Océano Pacífico, la calle Manuel Azaña y el nuevo barrio del Jarama, que 



 

 

cuentan con parcelas dotacionales con la capacidad suficiente para albergar este proyecto. El 
modelo Madrid es una apuesta para el futuro, por un modelo de atención que garantiza a nuestros 
mayores una vida digna, con todos los recursos y la atención que merecen. Y es una excelente 
oportunidad para dar seguridad a nuestros mayores, transmitiéndoles que seguimos pensando en 
ellos y que tendrán un futuro asegurado en el que ha sido su municipio, cerca de sus familias y de 
sus amigos. Por todo lo expuesto, les pido su apoyo a esta moción, ya que como administración 
cercana tenemos el compromiso con las generaciones anteriores, pero también con las futuras. 
Muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Lebrato. 

 

Sra. Lebrato Bustos: Buenos días. Es que no sé cómo enfocarlo, pero para mí de las cosas que 
más me han llamado la atención es el hecho del Modelo Madrid. El Modelo Madrid para mí nace 
de 7.291 personas que han fallecido en las residencias y creo que, con esta propuesta, el Partido 
Popular de la Comunidad de Madrid se ríe de todas las vecinas y vecinos que conformamos la 
Comunidad de Madrid. Me parece brutal la incidencia en el término asistencial, cuando se ha 
demostrado que la asistencia no funciona en el sistema que hay de las residencias del sistema 
público de la Comunidad de Madrid, público-privado, público regalado. Entonces mi pregunta es 
que cuál es el modelo residencial que se quiere ir, porque eso es lo que tendríamos que debatir, 
qué modelo de residencia queremos. Por qué estamos ofuscados y ahí enfrascados en sacar a 
las personas mayores de su casa, si resulta que le vamos a sacar de una casa y con el Modelo 
Madrid se propone que van a estar en pisos solos cuando además no es su casa, entonces a lo 
mejor hay que cambiar el Modelo Madrid de residencias, y no es una cosa que diga yo sola, creo 
que es un sentir general. Y aquí sí creo que hay lo de que los mayores tengan que salir de sus 
casas, no es una cosa ideológica, yo creo que es un sentir general de que las personas mayores 
donde quieren estar es en sus casas, con lo cual habrá que valorar otros sistemas de asistencia y 
de atención a las personas mayores, porque estamos como muy acostumbrados a que una 
persona mayor cuando llega a determinada edad, parece que tenemos que aparcarle en una 
residencia, vamos a visitarle en una determinada hora, cuando nos dejan visitar y ya está. Y creo 
que eso es a lo que no vamos a ir. A mí, yo decir Comunidad de Madrid, Partido Popular, 
residencias y futuro asegurado, me parece un oxímoron de lo más grande que he podido 
encontrar a día de hoy. También vinculado al tema de la telemedicina, me gustaría saber desde 
cuándo, de cómo va lo de la telemedicina. No sé, yo, me gustaría que la Señora Heredia me diera 
más detalles sobre cómo es el sistema de telemedicina dentro de una residencia, cuando a día de 
hoy hay residencias de la Comunidad de Madrid que no tienen la cobertura mínima de personal 
sanitario que tiene que dar atención a los mayores de las residencias. Y le voy a poner un 
ejemplo, yo el otro día en consulta médica, en mi médico de cabecera, se tuvo que ir porque en la 
residencia de al lado no tenía el médico y había que certificar una muerte de una persona mayor. 
Pero como además no hay médico, normalmente el que certifica la muerte y por qué se ha muerto 
es un médico que le atiende. Y en las residencias hay muchas plazas de doctores que no se 
cubren, ni de enfermeras. O por las noches, en vez de haber enfermeras, tenemos auxiliares de 
enfermería que las ponemos con una sobrecarga médica que no tiene nada que ver. Pero bueno. 
Seguramente que la telemedicina sea la solución, porque por una pantalla el médico sepa lo que 
tiene esa persona mayor, que en algunos momentos tendrá dificultades para comunicarse o que 
no tendrá capacidad cognitiva, o a lo mejor es para dar apoyo moral. La telemedicina es darte 
apoyo al enfermero o a la enfermera que se está enfrentando solo a una crisis con una persona 
mayor en esa residencia. Y ahí me gustaría saberlo. También saber cuál es el modelo de 
residencias a que queremos ir, porque creo que ese es el debate. ¿Cuál es el modelo de 
residencias que queremos en España, no solo en la Comunidad de Madrid? Y creo que eso es a 
lo que tendríamos que ir. Y, por otra parte, me parece brillante que la Comunidad de Madrid nos 
pida parcelas cuando tiene una parcela para una escuela infantil que todavía no ha construido. A 
lo mejor ahí puede hacer una residencia o no. ¿O va a construir la Charlie Rivel algún día? Yo por 
saberlo, que a lo mejor también damos una parcela para una residencia y nunca hay residencia. 
O mejor aún, hay un Convenio que ahora no interesa. Pero bueno, eso nos lo podrán explicar 
mejor ustedes. Gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Hernández. 

 

Sra. Hernández Zúñiga: Buenos días. El Partido Popular, a través de su moción, solicita que se 
ponga a disposición de la Comunidad de Madrid suelo dotacional municipal para la construcción 



 

 

de residencias y centros de día de nuestro municipio. Como ya hemos dicho en varias ocasiones, 
en Vox estamos a favor de la liberación del suelo para su aprovechamiento de las infraestructuras 
públicas necesarias. En este caso, para nuevas residencias y centros de día, ya que en Coslada 
el número de personas mayores es elevado y tenemos el deber y la obligación de garantizarles 
atención, especialmente en un contexto donde muchas personas mayores viven solas. La Señora 
Ayuso prometió en el debate de Estado de la Región, en septiembre de 2024, la construcción de 
40 nuevas residencias y 40 centros de día. Vox siempre se ha posicionado a favor de ello, pero si 
lo han prometido que lo cumplan. La lista de espera del servicio de atención residencial para 
personas mayores en situación de dependencia a 31 de enero de 2025 era de 1.904 personas y 
en centros de día de 1.652. Las listas de espera no dejan de crecer respecto a los años 
anteriores, lo que demuestra que la red pública actual no está siendo capaz de absorber la 
demanda. Actualmente, en la región hay 500 residencias, de las cuales 25 son de gestión directa 
y 18 indirecta. Las 457 restantes son privadas. De las cerca de 52.000 plazas autorizadas en toda 
la Comunidad, solo 16.827 cuentan con algún tipo de financiación pública, es decir, apenas 
constituye un 2,6 por cada 100 mayores de 65 años. Además, nuestros compañeros de Vox en la 
Asamblea de Madrid llevan exigiendo ya varias legislaturas a la Comunidad de Madrid que dote 
de más recursos y establezca un plan de choque para potenciar el servicio de ayuda a domicilio 
en todas sus áreas, para evitar así la institucionalización de nuestros mayores, con el objeto de 
que el modelo residencial sea el último recurso, en base a los distintos grados de dependencia. 
No obstante, y como entendemos que muchas familias necesitan este apoyo externo, votaremos 
a favor. Muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor Romero. 

 

Sr. Romero Castro: Segunda intervención.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Segunda intervención. Señora Arroyo.  

 

Sra. Arroyo Lázaro: Buenos días. No podemos estar en desacuerdo con alguna de las cosas que 
vienen en la moción. Por supuesto que estamos de acuerdo con los datos. Nuestra sociedad está 
envejeciendo, especialmente en Coslada, hay que admitirlo. Estamos de acuerdo en que las 
administraciones tenemos la obligación de poner los recursos y gestionarlos diligentemente, 
eficaz y diligentemente. Acuérdese de estas dos palabras. Por eso también suponemos que 
ustedes estarán de acuerdo con los datos que nos ofrece el SIDEMA, que es la Atención a la 
Dependencia de la Comunidad de Madrid, donde hay más de 50.000 personas en lista de espera, 
porque ustedes todavía no son capaces de darles ese derecho que tienen reconocido. Eso 
también son datos que hay que poner encima de la mesa. Está muy bien que nos preocupemos 
del futuro, por supuesto, porque para eso estamos aquí, pero también hay que ocuparse del 
presente y de todas esas personas que, a día de hoy, no reciben ese derecho. Con respecto a las 
residencias, pues el modelo que tenemos, a día de hoy, es inquietante, vamos a denominarlo así. 
Nos desayunamos, día sí día también, con noticias de la mala alimentación que están recibiendo 
los mayores, de la falta de recursos, a veces tienen a cuatro personas para atender a 20 
personas mayores, incluso más. Por eso ahora cuando nos venden este modelo, y estoy 
totalmente de acuerdo con mi compañera, que es que Modelo Madrid para muchos madrileños y 
madrileñas, es que nos da escalofrío ese modelo, porque ese nombre que le han puesto nos 
recuerda a esas 7.291 personas mayores que murieron. ¿Saben por qué?, porque como se iban 
a morir de todos modos. Ese es el Modelo Madrid que tenemos impregnado nosotros. Que a lo 
mejor ustedes dirán como su Presidenta, ya están los rojos con sus mierdecillas, ¿no? Pues no, 
no son mierdecillas. Esas familias todavía siguen sufriendo a día de hoy. Yo creo que esta es una 
campaña de lavado de cara por todas las salidas de tono de su Presidenta. Y desde luego, es que 
creo que no hemos hecho ni caso, hemos olvidado todo lo que nos ha enseñado la pandemia. 
Bueno. 

 
(Se produce una breve interrupción al caerse del techo el embellecedor de una luz). 

 

Sr. Presidente: Continúe, Señora Arroyo. 

 

Sra. Arroyo Lázaro: Vale, vale, de acuerdo. Perdonad, si me dejáis terminar, no me queda 
mucho. Creo que eso, que no hemos aprendido nada de la pandemia, porque aquellos informes 



 

 

del Consejo Territorial de Servicios Sociales nos recomendaban que no fuéramos a macro 
residencias. Y ustedes pretenden otra vez tener una macro residencia con 150 usuarios y es que 
en esta moción no nos dicen qué modelo van a llevar, si va a ser público, público-privado, si va a 
ser privado directamente. Claro, es que esta campaña que pretenden hacer a costa de los 
madrileños y madrileñas, o sea, que los ayuntamientos pongan el suelo gratis. Venga, la 
Comunidad podrá o no construir, y luego las empresas del amigo, del primo, del novio, se llenan 
los bolsillos. No, déjennoslo claro, no podemos firmar un cheque en blanco, sabemos de las 
necesidades, pero cheques en blanco para que los gestionen determinadas personas que no 
sabemos qué van a hacer luego con nuestros mayores, pues olvídense de eso. De todos modos, 
insisten en que facilitemos parcelas, en que firmemos Convenios. Ustedes, mejor que nadie, 
saben lo que hace la Comunidad con los Convenios. ¿O les tengo que recordar que desde 2018 
tenemos firmado un Convenio que este Ayuntamiento cedió dos mini residencias y que, a día de 
hoy, siguen cerradas? ¿Se lo tengo que recordar? Una de ellas, según la Comunidad, se va a 
abrir, el año que viene, la de salud mental, pero la otra ya han cambiado sus criterios, no les debe 
compensar, no sé si económicamente o bueno, llámenlo x, y la quieren revertir, pues ahí ya tienen 
una parcela hecha y toda la residencia adaptada para las habitaciones, díganle a la Comunidad 
de Madrid que Coslada pone a disposición, yo creo que todos estamos de acuerdo, esa mini 
residencia que se hizo a medida de la Comunidad, que se ha mantenido durante más de seis 
años para que la Comunidad la pusiera en marcha y que la siguen teniendo vacía y que ahora 
nos quieren devolver las llaves. Pues díganle que ahí tenemos una residencia a disposición de 
nuestros mayores. Gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Heredia.  

 

Sra. Heredia Ramírez: Bueno, pues muchas gracias. Bueno, le contestaré, Señora Arroyo, a 
usted primero. Bueno, dice que las empresas que se van a ocupar son de amigos de…, ustedes, 
están más acostumbrados a temas de pedir ayudas a familiares y pedir cosas para los sobrinos y 
sobrinas de su partido en realidad. ¿De acuerdo? Bueno, les recordaré a todos que tienen la 
memoria muy frágil, que desgraciadamente en la pandemia se murió gente en toda España. 
Señores, en toda España. Según el INE, 464.417 personas en toda España. Y en las residencias, 
29.782. Que no fue solo cosa de Madrid, como ustedes están a toda costa proclamando por todos 
los lados. 29.782 personas en residencias se murieron, desgraciadamente, como les digo. ¿Por 
qué? Porque lo que sucedió en el COVID fue una desgracia tremenda. ¿Pero por qué? Por la 
saturación hospitalaria y la escasez global de recursos. Pero se actuó con diligencia en medio de 
tanto caos. Tanto caos provocado porque el Gobierno Central omitió cualquier informe 
internacional en el que se le avisaba de la posible crisis sanitaria, que ya en otros países 
cercanos, como en Italia, estaban sufriendo. En enero se dio el primer caso aquí en La Gomera. Y 
ustedes no cerraron los aeropuertos, no cerraron los colegios, no cerraron los centros de mayores 
y no cerraron la residencia, no cerraron nada. Pero es que incluso convocaron a manifestaciones 
multitudinarias, ¿saben? Sí, sí, el 8 de marzo, por ejemplo, claro que sí, es que ustedes llamaron 
a la movilización ese día. Pero no solo eso, es que permitieron también partidos de fútbol o 
incluso la asamblea de Vox sin ningún tipo de protección. O sea, fue una negligencia 
espectacular. Llegó el experto Fernando Simón y su querido Ministro de Sanidad, Salvador Illa, 
dos expertos, dos grandes figuras. Dijeron que no pasaba nada, que estaba todo controlado, que 
los casos se podían controlar. Pero es que además en las residencias su querido fundador, Pablo 
Iglesias, se alzó el día 19 de marzo diciendo que se ocupaba de la gestión total de las 
residencias. Entonces, discúlpenme. Pero es que, además, también les digo, en una crisis, el 
mayor responsable de todo esto es un Gobierno de la Nación. Discúlpenme. Pero bueno. Por otro 
lado, les quería decir que la Consejería de Familia, Juventud y Asuntos Sociales ha enviado una 
carta a todos los alcaldes de la región para contemplar las posibles ubicaciones. Nos consta que 
el Señor Alcalde ha recibido esta carta el 23 de enero del 2025, de la propia Consejera, y ustedes 
no han emitido respuesta. Ya veo que no les importan los mayores. Les pedimos que nos aclaren 
si esa falta de respuesta ha sido un error.  

 

Sr. Presidente: Señora Heredia ha cumplido su tiempo. Tendrá otra oportunidad de cerrar el 
debate. Muchas gracias. Señora Lebrato. 

 

Sra. Lebrato Bustos: Bueno, yo me he centrado en la Comunidad de Madrid porque el Partido 
Popular trae una postura de la Comunidad de Madrid. Entonces, para mí, Comunidad de Madrid, 
residencias son 7.291, así de claro. ¿Qué ha muerto más gente? Claro que ha muerto más gente. 



 

 

Y a mí me parece decepcionante y me parece sangrante hablar con una ligereza a todas las 
personas que hablan de la cuestión de las residencias, en la época del COVID, sin información, 
sin conocimiento y sin haber sido, vamos, yo lo digo como familiar, mi abuela estuvo en una 
residencia durante la pandemia y yo si queréis un día os hago un relato de cómo se vive con tu 
abuela en una residencia. Pero en este caso, que no era de la Comunidad de Madrid, no se 
preocupen que yo no les voy a denunciar a ustedes. O sea que yo, si queréis, les explico como 
vecina de Coslada, cómo vivió en la situación de que su abuela estuvo en una residencia durante 
la pandemia. Y si quiere, lo podemos hacer extenso a más vecinas y más vecinos que han vivido 
la misma situación que he vivido yo. Porque yo no soy un caso aislado. Somos muchas, miles, las 
personas que tuvimos que vivir esa situación. Y, yo, personalmente, creo que se ríen 
continuamente de las personas que denuncian los protocolos de la muerte. Porque fueron los 
protocolos de la muerte. Y espero que esto pase factura y que no se quede ahí olvidado. Y si se 
queda olvidado, porque al final, pues lamentaremos determinadas situaciones, pues estaremos 
las vecinas y los vecinos recordando, continuamente, que aquello fue una negligencia y fueron 
7.291 personas. Me parece alucinante que se hable de que la Comunidad de Madrid ha mandado 
una carta, las epístolas que se envían, yo el tema de cartas me parece fascinante en 2025, la 
epístola que se ha mandado ahora para la cuestión de las residencias, pero que, casualmente, el 
Consejero de Transporte, que estamos con una situación un poquito no sé así como complicada 
en Coslada con lo del metro, ¿no?, casualmente en ningún momento había llamado aquí, a 
Coslada, ni había mandado epístola para avisar de lo que estaba pasando con el metro, pero 
casualmente el viernes pasado, creo que fue, que se inauguraba otra agencia de la logística El 
día de antes dijo, pues va a ser que voy a tener que llamar ya, porque a lo mejor queda un poco 
feo encontrarme con el Ayuntamiento de Coslada, allí, y no haber puesto ninguna comunicación 
de que va a pasar por la parte de transporte. Lo digo un poco por evidenciar la situación, que a mí 
me parece lamentable la gestión que hace la Comunidad de Madrid con las Consejerías. Pero 
bueno, que eso es otro debate si queréis. Pero hoy estamos en las residencias. Las residencias. 
La última denuncia, que fue hace unas semanas era... No, archivada no, yo no estoy hablando del 
7291, estoy hablando de otra denuncia.  

 

Sr. Presidente: Señora Lebrato.  
 

Sra. Lebrato Bustos: Oh, lo siento. No pasa nada, pero ha quedado claro. 
 

Sr. Presidente: Muchas gracias. Muchas gracias. Señora Hernández, ¿interviene? Señor 
Romero.  

 

Sr. Romero Castro: Sí, gracias, Señor Alcalde. Bueno, en primer lugar, me gustaría agradecer la 
intervención de la Señora Arroyo, creo que ha sido muy centrada y ha indicado a mi juicio muy 
adecuadamente de qué se trata. Todos estamos a favor de que se dediquen más centros, no 
solamente centros públicos o centros públicos privados, sino también de que se dediquen más 
recursos para mejorar la asistencia de nuestros mayores. Yo creo que eso, no debe quedar duda 
y este Equipo de Gobierno lo suscribe, en cualquier caso. Pero lo que nos traen aquí, sobre lo 
que nos tenemos que votar, no es sobre eso. Lo que tenemos que votar aquí es sobre ceder 
espacio público para algo que no sabemos exactamente a qué se va a dedicar y cuáles son las 
reglas que lo van a gestionar. Creo que debería, si se pretende que el Ayuntamiento de Coslada 
se sume a iniciativas de este tipo, deberíamos de concretar y traer propuestas mucho más 
concretas. Un centro público en una parcela determinada, gestionado de una forma determinada 
y con unos recursos “x” adecuados. Creo que, sobre eso, sobre propuestas concretas, con datos, 
sí nos podemos pronunciar. Sobre adherirnos a algo que yo, desde luego, con los datos que 
ustedes me han facilitado, no tengo suficientes datos para pronunciarme, creo que es un ejercicio 
de ilusionismo más que otra cosa. Y ya por finalizar, ha hecho una reflexión al tema de que 
también supone una oportunidad para la creación de empleo. Bueno, en realidad el sector de los 
cuidados es un sector que demanda actualmente empleo, o sea, es deficitario, faltan 
profesionales, y una de las causas fundamentales de esa falta de profesionales son las 
condiciones laborales que se ofrecen en este sector. Quizás deberíamos empezar a hablar de 
eso, de las condiciones laborales que se ofrecen a estos profesionales, no solamente me refiero a 
médicos, sino a cualquier profesional, a cuidadores, etc. Aquí en Coslada también somos 
deficitarios ahora mismo. Si construimos más residencias sin tener en cuenta las demandas de 
los profesionales, posiblemente nos podríamos encontrar con espacios abiertos sin capacidad de 
gestión. Es algo que no sé si en su famoso plan de Modelo Madrid han contemplado es la 



 

 

necesidad de mejorar estas condiciones laborales, porque yo creo que la salud y el bienestar de 
nuestros mayores pasan no solamente por construir centros, sino porque los gestionemos de la 
mejor forma posible y no las cantidades que correspondan. Dicho esto, yo creo que el sentido de 
nuestro voto es claro, va a ser negativo. Muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Arroyo. 

 

Sra. Arroyo Lázaro: Gracias, Alcalde. De verdad, es que creo que la tomadura de pelo es 
constante. Ya vemos esa falta de respeto institucional por parte de la Comunidad, no solo con los 
ayuntamientos, y hablo en plural, que no somos solo Coslada, lo hacen también con el Gobierno. 
Hoy tenemos una prueba de ello en el 11M. Creo que juegan con determinadas cosas que al 
resto de la sociedad nos duelen. Nos duelen esas 7.291 personas fallecidas, fallecidas solas. 
Solas porque su protocolo, ese Modelo Madrid, no dejó que fueran a los hospitales. Insisto, 
porque como si iban a morir de todos modos, pues eso nos duele, ese no es nuestro modelo. Y 
es que hoy incluso utilizan a las víctimas del 11M para atacar al Gobierno. Es, de verdad, un 
constante odio el que recibimos del Partido Popular de Madrid, que los ciudadanos ya no 
podemos más con esto, de verdad. Háganselo mirar. Creo que se están riendo de nosotros. ¿Ha 
leído usted la carta por cierto? No la he leído porque si no pensaría lo mismo que pensamos 
nosotros. Una carta con un solo párrafo donde no dice nada, solo dice que me des una parcela, 
que ya veré yo lo que hago con ella. Pero ¿qué se han creído? Que esas parcelas son de los 
cosladeños y las cosladeñas. Que nosotros no damos cheques en blanco ni a la Comunidad ni a 
nadie. Por eso creo que queda manifiestamente claro lo que va a votar este Grupo Municipal 
Socialista. Voto en contra, no a las residencias, sino a sus modelos de residencia. Gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias, Señora Arroyo. Señora Heredia. 

 

Sra. Heredia Ramírez: Muchas gracias, Señor Alcalde. Bueno, pues queda comprobado que la 
izquierda sigue haciendo uso de su decisión partidista para negar a los cosladeños la 
construcción, que la va a hacer la Comunidad de Madrid, para los mayores. 150 plazas que se 
pierden, más 40 de atención diurna, más un montón de puestos de trabajo, porque claro, esas 
residencias se tienen que gestionar con personas. Aparte de la telemedicina, se gestionan con 
personas y se hacen con personas. Están perdiendo los cosladeños trabajo, oportunidades y 
residencias y atención para sus mayores. Todo por eso, por el uso partidista que hace este 
Gobierno. Porque en el Consejo, en el Congreso que tuvieron en el PSOE, les dijeron a todos los 
alcaldes que no cediesen ninguna parcela a la Comunidad de Madrid para hacer este tipo de 
proyectos. Eso es lo que reflejan con sus votaciones. Siempre hacen lo mismo, perjudican a los 
cosladeños por sus ideas, por sus ideas de seguir ahí, sentados como hace el Gobierno Central, 
lo venden todo por seguir en el gobierno y eso es lo que refleja, el día a día, en el PSOE  
 
(La Sra. Arroyo interrumpe). 
 

Sr. Presidente: Guarde silencio, por favor. Señora Arroyo. Señora Arroyo, por favor. 

 

Sra. Heredia Ramírez: Y, usted, ¿cómo gestiona los servicios sociales, si tiene la mitad del 
personal no está en el puesto de trabajo? Porque ustedes están con menos profesionales porque 
usted no gestiona correctamente. Están con la lista de espera para los trabajadores sociales de 
dos meses. ¿Qué me ha estado diciendo usted? ¿Qué me dice de los contenedores que tiene? 
Tres millones tirados a la basura, tres millones de los cosladeños tirados a la basura. Eso es lo 
que dicen ustedes y es lo que hacen ustedes. Esa es la gestión que tienen ustedes, ¿de 
acuerdo? O sea, que queda patente, patente, dos y lo que usted quiera, Señora Arroyo. Pero... 
Pero se pierde la oportunidad, los cosladeños de tener una residencia y no tenerse que ir a llevar 
a las personas mayores, porque las residencias son para personas mayores con dependencia 
grave o moderada y se retrasará lo más posible, para dar servicio a esas personas que lo 
necesiten en sus propias casas. Es que lo que queremos es que vayan a las residencias lo más 
tarde posible, pero para eso necesitan servicios y cuidados. Y ustedes, hoy se lo están negando 
los cosladeños. Así que mañana, cuando usted gestione y vaya a esos centros de mayores, se lo 
explica. ¿Vale? Se lo explica mañana. Y cuando nosotros, que ya estamos ahí rondando esa 
edad, lleguemos a esos 65, también me acordaré de usted y se lo recordaré. Muchísimas gracias. 
Gracias. 



 

 

 

Sr. Presidente: Gracias. 
 

Sometida la moción a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 11; 9 del GM POPULAR y 2 del GM VOX. 
 

Votos en contra: 12; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA y 1 del 
GM PODEMOS-IU. 
 

Abstenciones: 0. 
  

El Pleno Municipal por 11 votos a favor, 12 votos en contra y ninguna abstención, 

ACUERDA no aprobar la moción antes transcrita. 
 
 

9.- MOCIÓN DE CONTROL DEL GRUPO MUNICIPAL VOX RELATIVA A LA 

RECALIFICACIÓN DEL TERRENO EN EL QUE SE HALLA EL CAMPO DE FÚTBOL DE LA 

VÍA. Por la Secretaria General se da lectura a la parte dispositiva de la Moción presentada por el 
Grupo Municipal Vox, y que se transcribe, incluida su parte expositiva, a continuación: 

 

“EXPONE 

 
En diciembre de 2004 se llevó a cabo el Plan Especial de Mejora Urbana de la Rambla que incluía 
la calificación de la parcela ocupada por el campo de fútbol de La Vía como suelo terciario 
comercial y la del pabellón deportivo del mismo nombre como residencial. 
 
Posteriormente, entre las gestiones realizadas para facilitar la implantación de El Corte Inglés en 
el municipio, se modificó dicha calificación, pasando a ser considerada parcela dotacional por 
definir. 
 
El 10 de noviembre de 2020, este Grupo Municipal, presentó una moción en la que se solicitaban 
actuaciones para rehabilitar y actualizar el campo de fútbol de La Vía y sus instalaciones. 
 
En el debate de dicha iniciativa, el equipo de gobierno formado por PSOE, Podemos y Más 
Madrid, resaltó la inadecuada calificación del terreno para poder acometer las acciones que desde 
VOX se solicitaban en la propuesta, quedando clara durante el debate la necesidad de abordar el 
problema y definir la calificación más adecuada para este terreno. 
 
Han pasado 5 años desde entonces y las condiciones de las instalaciones del campo de La Vía 
continúan en un estado lamentable. Mientras se continúa utilizando para los mismos usos que ya 
se daban en 2020, además de los entrenamientos deportivos y de los conciertos y actuaciones 
que se han venido realizando desde hace tiempo, ahora nos encontramos con que el campo de 
fútbol se ha convertido en almacén de descartes varios de este Ayuntamiento, como pueden ser 
las farolas que se retiraron al cambiar a las actuales o las decenas de contenedores de basuras 
que allí se encuentran ahora. 
 
Teniendo en cuenta que actualmente la finalidad comercial se halla cubierta por la implantación 
del Plan Especial de Mejora Urbana que dotó al municipio del área comercial Plaza Coslada, y el 
carácter dotacional de los terrenos, desde este grupo creemos conveniente que se mantenga el 
uso deportivo y por tanto se establezca la calificación correspondiente para poder realizar en esta 
instalación, las actuaciones necesarias para su rehabilitación y mejora. 
 
No obstante, entendiendo que pueda haber otros planteamientos sobre la idoneidad del uso de 
esta parcela, creemos que sería conveniente un debate con el fin de que se alcance el mayor 
acuerdo posible de los miembros de esta corporación. 
 
Por todo ello solicitamos al equipo de gobierno el siguiente acuerdo: 
 



 

 

ACUERDO 

 

ÚNICO.- Instar al equipo de gobierno a establecer, con ayuda de los técnicos, el mecanismo 
adecuado para el debate y posterior acuerdo sobre el destino de la parcela en la que se 
ubican las instalaciones deportivas de La Vía, lo antes posible.” 

 
 
A continuación, se desarrolla el debate con las siguientes intervenciones: 

 

Sr. García Narros: Muy buenos días. Muchas gracias, Señor Alcalde. Bueno, hoy traemos una 
moción, una moción que, en su momento, en el 2020, pues este Grupo Municipal no cumplió las 
normas, como algunos dijeron. Quiere decir que, para rehabilitar, mantener este campo de fútbol, 
había que cambiar, primero de dotación, sin especificar cómo en su momento estaba, a 
dotacional deportivo. Queremos diferenciar que el pabellón de la Vía es residencial, esto se hizo 
en el año 2004. En 2007, hubo un plan especial de mejora urbana que incluía la calificación de la 
parcela ocupada por el campo de fútbol de la Vía como suelo terciario comercial y el pabellón 
deportivo del mismo nombre a residencial. Entonces, ¿por qué traemos esta moción? Porque lo 
que no queremos es que siga utilizándose un almacén de descartes, un almacén con cubos de 
basura, un almacén para farolas. Queremos que este campo de fútbol se rehabilite. Y para eso 
tenemos y estamos…, sabemos todos que hay que cambiar la calificación. En su momento, en 
este Pleno de 2020, que fue un Pleno bastante movido, como hoy parece también, se dijeron una 
serie de cosas. Ahora estaba el Señor Sousa, el Señor Romero... Creo que también estaba la 
Señora de Podemos, también. Y, bueno, se habló de todo. Y, las cosas que nosotros venimos, 
aquí, a pedir, aparte de cambiar esta instalación que debería de ser una sede deportiva para los 
Camioneros de Coslada, podría ser para cualquier otro equipo de fútbol, para cualquier centro o 
club que necesite. Pues esto hay que rehabilitarlo. Esta moción para nosotros creemos que es 
importante ¿Por qué creemos que es importante? Porque necesitamos cuidar esta instalación que 
es la más antigua que tiene Coslada y que dé un ejemplo. Lo que no puede ser, como he dicho al 
principio, que parezca un vertedero municipal. Y esto va a seguir a más si no la rehabilitamos, si 
no la mantenemos y hacemos una gran inversión para poder tener un campo de fútbol decente. 
En este campo de fútbol se lleva muchos años, está haciendo el tema de conciertos en verano, de 
varias fiestas diversas. Este año a última hora se cambió, tampoco sabemos por qué se cambió 
en el último momento, el tema de los carnavales, que se cambiaron al Ferial. Y entendemos que 
en el ferial es un poco más abierto, es un campo más abierto y ha habido demasiadas reyertas y 
demasiados problemas por seguridad. Entonces nosotros entendemos que en la Vía que, si está 
preparada para este tipo de cosas, pues es más seguro. Entonces, bueno, tampoco hay que darle 
mucha vuelta. La moción que tenemos aquí es, simplemente, para la recalificación de este 
terreno de este terreno del campo de fútbol de la Vía, no estamos hablando del pabellón, ¿vale? 
Entonces, ahí lo dejo. Muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Lebrato, ¿va a intervenir? 

 

Sra. Lebrato Bustos: Bueno, buenos días de nuevo. Lo primero, la Señora de Podemos se 
llamaba, se llama porque está viva, Vicky Robles, entonces sería la Señora Robles, lo digo 
porque muchas veces cuando... (El Sr. García Narros dice: es que no me acordaba).¿Qué? Sí, 
pues ya por eso es que siempre nos olvidan los nombres de las mujeres, entonces, pues, yo lo 
recuerdo en general. Entonces, no, pero que es verdad, pero que esto pasa, o sea, que yo no, 
que yo le digo que es una cosa general, que nos pasa con los apellidos de nuestras compañeras 
y que hasta a mí me ocurre, que yo hago incidencia en esto de que nos pasa a todas las 
personas y hay que cambiarlo ¿Economía del lenguaje? (La Sra. Hernández dice: con hombres y 
mujeres). Claro.  

 

Sr. Presidente: Señora Hernández, ¿no está en uso la palabra? Por favor, continúe Señora 
Lebrato  

 

Sra. Lebrato Bustos: Vale. Mayoritariamente, nos pasa con las mujeres. Por recordar que como 
nombra a los señores que estuvieron, la persona que estuvo era la Señora Robles, que era en 
ese momento Concejala de Deportes y era militante de Podemos, por aclarar. Si se refería por mí, 
yo no me milito en Podemos, yo por aclarar también, milito en Izquierda Unida, soy la Señora 



 

 

Lebrato y un placer. Dicho esto, en todas las mociones que presenta el Grupo Municipal de Vox, 
hay como tres palabras clave, yo me las he apuntado porque ya voy con el ranking de las veces 
que se dicen, pero esta vez no se ha dicho blanquear ni blanca, porque suele ser lo de que es 
una emoción blanca, que no le decimos a nada, pero hemos incorporado una que también 
decimos mucho, es el tampoco hay que darle muchas vueltas, ¿no? Entonces, el tampoco hay 
que darle muchas vueltas es una forma de decir, con esta moción nadie puede decir que no, 
porque total, tampoco hay mucho que decir. Bueno, pues yo le voy a decir que no. Y le voy a decir 
que no, porque por esto de no hay mucho que decir, lo que hace es colarnos otras cuestiones. 
Entonces, como yo no defiendo ideológicamente ni apoyo lo que dice su Grupo, y tras el bochorno 
del Pleno del jueves pasado, en el cómo se dirigieron hacia las mujeres, que integramos el 
Consejo de las Mujeres, y yo como… (El Sr. García Narros protesta al Alcalde). 

 

Sr. Presidente: Pero, Señora… Señora… Permítame un momento, Señora Lebrato. Paro el 
tiempo. No está en uso de la palabra. Soy yo el que regulo y dirijo el Pleno. Han estado hablando 
aquí de temas totalmente opuestos a lo que se centraba en el tema, y usted no ha dicho nada, ni 
se ha quejado, han estado hablando, perdón, han estado hablando del Gobierno de España, han 
estado hablando… Usted no, yo digo aquí en el Pleno. Usted también puede protestar cuando 
hable otro Grupo, que no sea el Equipo de Gobierno. Pero no lo ha hecho. Aquí habla el Señor 
Herrera, ha puesto mil ejemplos de su intervención al principio de mil cosas diferentes de este 
Gobierno, de la deuda que dejó, de no sé qué, nada que tenía que ver con el punto. Lo digo en 
general, todos, y digo todos y todas, han hablado de otros temas. Por eso, si soy tolerante para 
una cosa, también soy para la siguiente. Entonces, permítame, Señora Lebrato, he parado su 
tiempo, ¿eh? Y dejen de intervenir, le guste o no le guste. Continúe, Señora Lebrato.  

 

Sra. Lebrato Bustos: Muy bien, continúo. Bueno, pues como iba diciendo, tampoco hay que 
darle muchas vueltas, con lo cual nuestro voto será negativo, bueno, mi voto será negativo, 
insisto, en este caso estoy yo, mi voto será negativo porque además en el cómo nos tratan y se 
dirigen hacia las mujeres como el claro ejemplo del Pleno pasado, del jueves pasado, en el que 
se trajo para aprobar aquí el manifiesto que se había redactado en el Consejo de las Mujeres. 
Entonces, como para ustedes, nosotras somos, bueno, no voy a decir lo que opinan que somos 
nosotras. Nosotras no vamos a apoyar en ningún momento este tipo de propuestas. Da igual lo 
que presenten, da igual lo blanqueado que sea, da igual lo poco que haya que darle vueltas. No 
vamos a permitir determinadas posturas y discursos que van en contra de las mujeres, como fue 
lo del jueves pasado. Gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias, Señora Lebrato. ¿Van a intervenir por Más Madrid? Señor Arteaga. 

 

Sr. Arteaga Pozo: Sí, buenos días. En primer lugar, empezar agradeciendo a la gente que está 
en la sala y los que nos siguen por streaming. Y a usted, Señor García, pues agradecerle la 
preocupación por el área de deporte, porque sé que es sincera, la trae aquí a menudo, igual que 
el Señor Piñeiro, sé que me tienen cariño. Decirle que el debate existe, por parte de creo que de 
todos los Concejales que estamos en el Equipo de Gobierno, acerca de cómo y de qué manera 
se debe usar el campo de la Vía y este Concejal, también, cree que se debe seguir usando, 
mientras que la normativa lo permita, ahora es uso dotacional, para su uso deportivo como 
estamos realizando de alguna manera ahora. Se puede mejorar efectiva, efectivamente No voy a 
entrar en el debate con ustedes si hay algunas cosas depositadas o no. Fue necesario la 
utilización del espacio para almacenar los cubos, el que se va a solucionar prontamente y se van 
a eliminar. Y ahí se está usando ahora mismo en el campo de la Vía, sabe usted, Camioneros. 
Por cierto, comentarle, cuando usted pregunta, ha comentado ahora por el campo de la Vía para 
Camioneros, sabe que hemos solicitado la condición, y si no se lo comento, un estudio para la 
viabilidad de un campo de fútbol americano en la ciudad de Coslada, y se está estudiando en lo 
que es en los campos, en el campo de tierra que hay de México, para ver, pero hay que ver las 
dimensiones, el tamaño, vestuarios, e irían incluido, en el estudio hemos solicitado, dos campos 
de fútbol 7. Yo creo que sabe que estamos haciendo en ese espacio de todo lo que son las 
instalaciones, tanto del campo de la Vía como del pabellón de la Vía, las actuaciones necesarias 
para su conservación y para su uso, en la medida de lo posible, como una zona multidisciplinar 
para eventos, deportes, fiestas locales. Y poco más que decirle, mientras que la normativa esté 
como esté lo vamos a seguir utilizando de la manera que está. Esperamos limpiarlo y dejarlo de 
nuevo en servicio, lo más pronto posible, para que se vuelva a usar como antes. Muchas gracias.  

 



 

 

Sr. Presidente: Gracias. ¿Quién va a intervenir? Señor Sousa  

 

Sr. Sousa Piña: Buenos días a todos y todas de nuevo. Esta es una moción que a lo que afecta a 
los temas urbanísticos es, más que nada, la calificación del suelo. Yo sí querría recalcar porque 
tenía un poco de duda en el expone, porque se mezcla todo un poco y, bueno, recalcar que. por 
un lado, el campo de fútbol, que me ha quedado ahora claro en su intervención, que ha dicho al 
final que lo que tratan es de la recalificación del campo de fútbol. El uso del campo de fútbol es 
dotacional deportivo, no tiene ningún tipo de recalificación. Donde estaría el problema sería en el 
pabellón, que sí que tiene que la calificación de ese terreno se cambie como bien usted ha dicho. 
Se hizo un plan especial y se cambió a residencial. Entonces ahí sí es donde reubicaría un poco 
más el cambio de calificación, en caso de que el Equipo de Gobierno se decidiese a hacer. Le 
mentiría, yo creo que lo ha dicho el Señor Arteaga, le mentiría si no le dijese, vamos, que sí que 
es una de las cuestiones que se están valorando y que se pueden valorar y se pueden ver. Es 
una decisión más que técnica que hace mención que sigue a los técnicos. Que los técnicos, en 
este caso, es cierto que tienen que llevar sus informes preceptivos para poder hacer cualquier 
recalificación y no solo, si hay que hacer una modificación, no solo ya los técnicos del 
Ayuntamiento de Coslada sino por parte también, como bien saben ustedes, una modificación de 
plan puntual entraría la Comunidad de Madrid que tendría, también, que dar este, digamos, este 
visto bueno a esta recalificación. Y poco más le tengo que decir es una cosa que sí, que está 
sobre la mesa, que en algún momento habrá que entrar a valorar y bueno, pues sin más, pues 
creo que nuestro Grupo se abstendrá porque es algo en lo que estamos ya. Muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias, Señor Piñeiro. 

 

Sr. Piñero Párraga: Buenos días, gracias Alcalde. Gracias al Señor Concejal de Urbanismo por 
esta aclaración urbanística que creo que era necesaria porque aquí mezclamos churras con 
merinas. Hoy Vox nos trae a debate el cambio de uso del terreno donde se encuentra 
actualmente el campo de fútbol de la Vía. Pero no podemos hablar de un cambio de uso porque 
ustedes, como propiamente han afirmado en su propia moción, se trata de una parcela 
dotacional. No hay problema jurídico en ello. En todo caso, deberíamos hablar del cambio de uso 
del polideportivo, que sí es residencial, como bien ha explicado el Concejal. Bien, una vez 
aclarados los términos y habiendo aclarado las definiciones, quiero felicitar al Grupo Municipal de 
Vox, han conseguido el objeto de la moción sin ni siquiera haber votado. Mi enhorabuena. Instan 
a debatir el destino de la parcela de la Vía y ya lo estamos haciendo. Logro conseguido. En fin, 
también me alegra que compartamos la preocupación sobre esta instalación. Solo lo que va de 
legislatura, el Partido Popular ha traído esta cuestión al Pleno en más de cinco ocasiones. Una 
preocupación que creo que debe compartir el estimado Concejal de Deportes. De momento, la 
Señora Concejala de Cultura se ha dado por vencida y ya ha sacado todas las actividades de allí. 
Vamos a ver qué pasa con los conciertos, a ver si usted tiene suerte. Porque la Señora Murillo 
quiere arrasar con todo, también con esta instalación deportiva para convertirla en un almacén 
municipal de residuos. Señor Alcalde, usted corrió para hacerse la foto con Camioneros, 
situándoles como un referente deportivo, que lo son, pero debería darle vergüenza. Sus hechos 
no demuestran compromiso ninguno, ni con el Club, ni con la instalación deportiva donde 
entrenan la mayoría de sus jugadores. Ahora bien, miento si digo que ¿presupuestaron 324.800 
euros de un remanente para arreglar el campo, la luz y el marcador? Algún Concejal sabe de lo 
que hablo. Que ocultan... No están redactando, Señor Arteaga, si está ya redactado. Oculta la 
redacción de un proyecto de obras de construcción de un capo de fútbol americano. Pero ustedes 
lo ocultan porque se va más de un millón de euros. Y sabe usted que no le van a dar ese dinero. 
No nos engañe. Un proyecto, por cierto, que nos ha costado 18.000 euros a todos los cosladeños, 
por cierto. Pero este Gobierno no sabe lo que hacer con esta instalación. Y si no, que lo 
demuestren con hechos y con inversiones. Estamos ante la oportunidad perfecta para que el 
Gobierno Municipal y sus cuatro partidos que lo forman se mojen públicamente y digan qué es lo 
que quieren para el polideportivo de la Vía. Ahora sí. Ahora unifico ambas instalaciones porque 
siendo diferentes suelos forman parte de un mismo proyecto deportivo para este partido. ¿O no, 
Señores del Gobierno? Entonces, ¿en qué quedamos? Polideportivo y campo de fútbol de la Vía, 
¿sí o no? Llevamos 10 años, llevan ustedes 10 años gobernando, han tenido tiempo para pensar 
qué hacer con la Vía antes de que se caiga, por cierto. Gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor García.  

 



 

 

Sr. García Narros: Muchas gracias. Bueno, Señora Lebrato, la verdad que no sabía que se 
llevaba tan bien con la Señora Berrocal, Vicky Berrocal, ¿no? ¿O cómo ha dicho? Vicky.  

 

Sr. Presidente: Guarde en silencio, por favor. Guarde en silencio, por favor.  
 

Sr. García Narros: Robles, Robles, no sabía que se llevaba tan bien.  
 

Sr. Presidente: Por favor, Señor García, no empeore la situación. 
 
(La Sra. Lebrato dice: al menos tengo más educación que tú). 

 

Sr. García Narros: ¿Por qué? ¿Porque me equivoco de nombre? No, educación. 

 

Sr. Presidente: Guarden silencio, por favor. Guarden silencio.  

 

Sr. García Narros: Demagoga profesional, con papeles, documentada. Todo lo sabe, todo tiene 
ejemplos, siempre tiene alguna anécdota, siempre puede hablar, siempre puede criticar. Usted sí. 
Menos mal que está usted aquí, si no, el Señor Alcalde estaría perdido en el Equipo de Gobierno. 
No sabría qué hacer, estaría ahora mismo en la deriva. Pero bueno, usted siga así. Ya lo dijo el 
primer día que iba a votar en todo en contra de Vox. No tenemos ningún problema, no pasa nada, 
tampoco esperamos mucho más de Izquierda Unida o de Podemos, porque ahora está unido con 
Podemos, o sea, es un Grupo, ¿no? Izquierda Unida-Podemos. Bueno, pues ya está. Bueno, al 
final son mociones blancas, sencillas, como a ustedes les gusta o escuchan, que traemos aquí. 
Nosotros traemos algo para activar. ¿Para activar el qué? Que se haga algo, que se quite el 
vertedero que es ahora mismo. Vertedero, sí, farolas viejas tiradas, cubos de basura. Eso es un 
vertedero. En todo vertedero hay basura, hay cosas rotas, yo no sé si, vamos, las ratas que hay y 
demás. Menos mal que la Señora Escudero ya está decidiendo llevarse todo de ahí porque hay 
muchísima gente que ya estaba muy preocupada. Y, esperemos que no se vuelva a caer otro 
muro ¿vale?, como ya se cayó en su momento. Y, bueno, ya está. Señor Piñero, usted porque no 
puede hablar toda la bancada, si no estaría contento de contestarle. Pero usted sigua así, no 
pasa nada. Parece que va a heredar y actúa como portavoz. No pasa nada. Nosotros traemos 
mociones que se entienden, que son claras y para el bien de los cosladeños. Es más, no le voy a 
contestar más. Muchísimas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias, Señor García. Señora Lebrato. 

 

Sra. Lebrato Bustos: Sí. Bueno, yo la mayor diferencia que tenemos es que tengo mayor 
educación. O sea, ya eso es el punto de partida. Le molesta que a lo mejor tenga respuestas para 
todo. Le molesta a lo mejor que haga bien mi trabajo. Le molesta a lo mejor que no esté callada, 
sumisa, silenciosa, en un rinconcito, que pase desapercibida. Pero no, lo siento Señor García, me 
encanta responder, me encanta contestar y además es que disfruto con ello, porque no permito 
estar en silencio. Dicho esto, yo seré para usted la mayor demagoga del reino, pero para mí es 
usted, porque además es un sinsentido fíjese que yo lo primero que le iba a haber dicho, no se lo 
he dicho en la intervención porque me parecía un pelín sangrante, pero que estaría de lujo, se lo 
voy a decir, que concordara el título de la moción con lo que se insta, pero yo ayer pensé, ¿cómo 
voy a decirle esto?, porque al final parece como que estás todo el día metiéndote con él, Elena. Y 
que parece que las capacidades están un poco límites. Pues no, pues no, no le he dicho. Pero se 
lo han dicho todos. Y con ellos, a ellos no pasa nada. No pasa nada que nos lo diga el Señor 
Rubén Piñeiro, porque claro, como es el alaí de la palabra, pues nos lo puede decir. Ay, le cambié 
el apellido, perdóname. Discúlpame. Ninguna. Con él, además, es que...  

 

Sr. Presidente: Guarden silencio, por favor, guarden silencio. 

 

Sra. Lebrato Bustos: Entonces, dicho esto. Yo le insto a que cuando redacte una moción, case 
el enunciado con la parte que insta, porque es importante. Porque a veces no sabíamos, que es 
lo que todo nos ha pasado, que, si hablábamos del campo de fútbol de la Vía o si hablábamos de 
las instalaciones deportivas de la Vía, que son dos cuestiones diferentes, pero no es lo mismo, 
porque son dotaciones distintas. Entonces, a lo mejor, también eso sería interesante, ya no solo 
por mí, sino porque esta moción luego va a estar colgada en la página de transparencia y la 



 

 

ciudadanía a lo mejor tampoco tiene claro a qué se refería el Portavoz de Vox. Y dicho esto, ya 
hemos dicho blanquear, ya hemos dicho blanco, tampoco hay que darle muchas más vueltas. 
Pues seguimos en lo mismo, continuaremos votando que no, continuaré hablando en el turno que 
me corresponda, le guste o no le guste, porque para eso estoy en el uso de la palabra. Y 
seguramente es que se me olvide algo más, pero dicho lo cual, pues seguiré votando que no. 
Gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor Arteaga.  

 

Sr. Arteaga Pozo: Sí, buenos días. Un comentario. Yo creo que en la próxima moción que traigan 
los Señores de Vox o del PP sobre deportes, en vez de contestarle yo, se contestan entre 
ustedes, porque les parece a veces más divertido casi hablar sobre la moción que sacar sus 
diferencias aquí a la vista, que todos conocemos. Pero, en fin, esto es un tema que tienen que 
solucionar entre ustedes y no entre nosotros, como les pasa entre muchos ayuntamientos, por 
cierto. Respuesta. ¿El mal estado de los campos de entrenamiento de Camioneros? Pues no es 
del todo cierto. Es verdad que es mejorable, pero tienen tres campos. Utilizan tres instalaciones. 
Un campo de césped artificial. Voy yo, los veo en el barrio del Puerto, lo usan, les puedo enseñar 
los horarios, usan el campo de la Vía para flag football y usan un campo de césped. Que se 
puede mejorar, ya estamos totalmente de acuerdo, pero que no todo el mundo tiene en 
Valleaguado, con lo cual, además, no ocultamos ningún proyecto, son proyectos públicos, por eso 
usted sabe exactamente el importe, sabe que se estudió la Vía, sabe que ha estudiado México, 
entonces no diga, creo que ha dicho, a lo mejor me equivoco, que se ocultan, no se ocultan, son 
públicos y se sabe por ese motivo. Y sí, a las dos cosas que han preguntado ustedes. Queremos 
que el campo de la Vía de fútbol se siga utilizando y que el pabellón de la Vía, mientras que la 
normativa lo permita, se siga utilizando. Y por eso estamos haciendo reparaciones de urgencia. 
Saben ustedes que acabamos de consolidar la esquina en donde se sospechaba que hubiera una 
cimentación afectada quizá por movimientos de tierra. Se ha hecho un asentamiento ahora 
mismo, tenemos los informes realizados, han sido positivos, se han revisado y a partir de ahora 
vamos a iniciar los siguientes, que es en la medida posible y por urgencia, porque es necesario 
para volver a usar el pabellón que ustedes cerraron en su día, porque querían trasladarlo todo al 
Plantío. Algunos no estábamos aquí, pero nos lo han contado. Trasladaron al Plantío las 
actividades, luego se dieron cuenta que no daban de sí. Después de haber quitado a los cuatro 
conserjes, tuvieron que volver a reabrir. Que es que también hay historia y hay que recordarla 
toda. Señor Piñero, ni usted ni yo estábamos, pero eso ha sido cierto y gobernaban ustedes. 
Entonces ahora hemos seguido haciendo esas actividades, queremos seguir haciéndolas y 
vamos a hacer los pasos necesarios, como rehabilitar la cubierta, la pista que se ha estropeado y 
si es necesario, pues la accesibilidad necesaria para volver a usarla y en muy breve, en muy 
breve va a ser. Entonces si le contesto, sí queremos que... Este Concejal, al menos, votará 
siempre porque las dos instalaciones sigan siendo de deportes. Muchas gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. ¿Va a intervenir, Señor Sousa? No va a intervenir. Señor Piñeiro.  

 

Sr. Piñero Párraga: Sí, gracias. Pues sencillamente me preocupa que el partido del Alcalde no se 
moje en esta cuestión. Sinceramente me preocupa. Bien, no se pongan tan nerviosos, yo hago mi 
papel, explico la postura del Partido Popular y si hay una moción que no se entiende, pues se 
aclara y ya está, por el bien de los ciudadanos. Bien, no hay nada peor que un político 
cortoplacista que intenta solucionar el día a día y ni eso, y no mira en la sociedad de dentro de 5 o 
10 años. En la moción anterior lo han demostrado y aquí tenemos otro ejemplo. La Concejalía de 
Deportes tiene un problema de instalaciones deportivas, ya lo sabemos, son pocas y se están 
quedando viejas. No atienden la demanda de los cosladeños porque el deporte de Coslada está 
enquistado por su culpa, Señor Viveros. Sinceramente, creo que Coslada ha perdido 10 años de 
su vida a cambio de nada y el polideportivo de la Vía es un fiel reflejo de ello. Y digo que el único 
responsable es usted, Señor Viveros, porque han pasado 5 Concejales de Deportes por delante, 
alguno presente, pero usted continúa. Es el único responsable de que la mejor instalación 
deportiva de Coslada, que durante más de tres lustros ha funcionado sin interrupción, con 
actividades deportivas, lúdicas y culturales, haya dejado de funcionar. Y ahora, ¿cuál es el 
resultado de su inoperancia? Informe del Director Técnico Deportivo, del 12 de febrero de 2025. 
Yo no le voy a llamar mentiroso, Señor Arteaga, pero no sé si no se acuerda de los informes de 
su Director. Leo textualmente. 12 de febrero de 2025, que como dice usted que es muy breve, 
durante el transcurso de los trámites del contrato, redacción, proyecto, obras, rehabilitación, 



 

 

pabellón de la Vía, se siguió evaluando la situación del pabellón con la conclusión de que las 
reparaciones mínimas necesarias hasta que se decida definitivamente el futuro de la instalación 
suponen un montante superior al importe por el cual está destinado el contrato menor de 
referencia. Es decir, que muy breve, muy breve, no creo que usted haga actuaciones sobre la Vía 
cuando el partido del Alcalde no se moja sobre esto. Pues eso. Miren, están invirtiendo dinero en 
el asentamiento de su cimentación, están invirtiendo dinero en su rehabilitación, incluso han 
proyectado dinero del remanente para la adecuación de los accesos y las fachadas. Hágalo de 
manera clara, apueste por la Vía. Nuestro apoyo para ese cambio de uso usted lo tiene. Y si 
quieren acabar con ello, de la cara, explíquenselo a los vecinos y déjense de gastar dinero 
entonces. Muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor Piñeiro, voy a tener que empezar a hacerle caso al Señor García. 
Sí, sí, en lo que ha dicho antes. Lo mismo pronto veo un cambio de ubicación. En fin, en cualquier 
caso, usted ya quiere buscar protagonismo yendo directamente al Alcalde. Me interpele su 
portavoz, ahora me interpele usted también. Es igual, mire usted, yo tengo la culpa de todo. 
¿Sabe usted que se ha caído ese embellecedor? Ha sido culpa mía, ha sido culpa mía. No se 
preocupe que, bueno, está uno acostumbrado a escuchar discursos como el que usted ha hecho, 
o su compañero anteriormente, en fin, cualquier caso, el victimismo y el desastre total que 
vivimos. No se lo digo a usted. Pero mire, como ha dicho usted, que el Señor Sousa no se ha 
mojado, sí, ya lo sé que no ha cerrado. Le estoy diciendo eso. Le estoy diciendo eso. Estoy 
contestando a usted. Y ahora cierra que tiene tres minutos para cerrar el Señor García. Le he 
dicho eso, que parece que voy a hacerle caso al Señor García. Señor García, tiene usted la 
palabra. Tres minutos.  

 

Sr. García Narros: Muchas gracias, Señor Alcalde. Bueno, pues este Grupo Municipal ha 
conseguido lo que quería, hablar de este tema, de este campo de fútbol, y bueno, ya sabemos 
que por lo menos ahora mismo ustedes saben y van a enfocar todas sus ganas para hacer que 
esto no sea un vertedero y que la Vía vuelva a ser un campo de fútbol. Y bueno, agradecer las 
intervenciones de algunos Concejales que siempre hablan del contenido de la moción y no hablan 
de corregir correcciones, porque a partir de ahora lo que voy a hacer es pasársela a ella, que me 
la corrija y luego ya la presento, porque como profesora profesional también, otra faceta, pues 
bueno, se la pasaré. Vale, entonces bueno, agradecer las intervenciones. Hemos hablado de lo 
que había que hablar y a partir de ahora, seguramente, los cubos, las farolas, demás, todo lo que 
hay ahí se va sacando, lo vamos limpiando y, dentro de dos días, ya, los niños pueden competir 
oficialmente en ese campo que para eso es el más antiguo de Coslada, y hay que mantenerlo. 
Muchísimas gracias. Hasta la próxima. 

 

Sr. Presidente: Muchas gracias. Ahora sí me voy a mojar como ha dicho usted que no se ha 

mojado el Señor Sousa, yo me voy a mojar. Este Grupo va a apostar por lo que no hicieron 
ustedes. Va a apostar porque el campo de la Vía siga siendo una instalación deportiva. Ahora, 
evidentemente, el campo de la Vía es una dotación deportiva, pero el pabellón no. Pues saben 
ustedes qué hicieron cuando aprobaron ustedes la construcción de ese magnífico pabellón que se 
nos cae a pedazos hasta el alicatado, como ahora hay preguntas que verán. Bueno, pues que 
tiene goteras por todos los sitios, ese magnífico pabellón. Pues lo que hicieron es permutar el uso 
residencial con deportivo. Y así lo dejaron, ustedes no pensaron construir ahí. Nosotros 
pensamos que la demanda del deporte en Coslada es tan necesaria que no podemos dedicar ese 
uso que está ahora, que es el pabellón a residencial, sino que siga siendo una instalación 
deportiva. Ese es lo que el Alcalde le dice y lo que el Grupo Socialista apuesta, porque siga 
siendo una instalación deportiva. Y desde luego, sí, es verdad que se podían haber invertido con 
remanentes, se podían haber invertido, pero evidentemente los técnicos nos dicen que cuando se 
le cambie de uso primero a ese pabellón, como es obvio. Pero mire, es algo que ustedes no 
hicieron, que nosotros sí haremos seguro. Por eso sí, sí nos mojamos. Y queremos que siga 
siendo, el campo de la Vía lo es, pero también el pabellón, una instalación deportiva siguiendo, 
ofreciendo a nuestros ciudadanos esa zona. 
 

Sometida la moción a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 11; 9 del GM POPULAR y 2 del GM VOX. 
 



 

 

Votos en contra: 3; 2 del GM MAS MADRID COSLADA (Mª Paz Garretas Laguna y Sonia 
Murillo Martín) y 1 del GM PODEMOS-IU. 
 

Abstenciones: 9; 7 del GM SOCIALISTA y 2 del GM MAS MADRID COSLADA (Fernando 
Romero Castro y Luis Francisco Arteaga Pozo). 

  

El Pleno Municipal por 11 votos a favor, 3 votos en contra y 9 abstenciones, ACUERDA 

aprobar la moción presentada por el Grupo Municipal Vox relativa a la recalificación del terreno 
en el que se halla el campo de fútbol de la Vía. 
 
 

10.- RUEGOS Y PREGUNTAS. 

 

PREGUNTAS ESCRITAS PARA RESPUESTA ORAL: 

 

Sr. Presidente: Muy bien. Pues si pasamos al punto número 10, que son las preguntas que 
realizan con respuestas. Son preguntas sucintas, como saben ustedes. Le voy a dar la palabra a 
la Señora Secretaria para que lea las preguntas. Y bueno, pues luego tienen ustedes ese minuto 
para... Un minuto y luego la respuesta del Concejal de turno, en este caso también hay algunas 
para el Alcalde. Señora Secretaria. Solo la pregunta, el enunciado. No, no 
 

Sra. Secretaria: La primera pregunta ha sido presentada por el Grupo Municipal Vox con registro 
de entrada 4565 el 4 de marzo. Leo por indicación del Alcalde la pregunta. ¿Cuáles son los 
criterios y los requisitos exigidos para determinar la idoneidad de los ponentes de estas jornadas?  

 
 

RESPUESTAS A LAS PREGUNTAS ESCRITAS POR PARTE DE LOS CONCEJALES: 

 

 PRIMERA.- Transcripción de la pregunta del Grupo Municipal Vox RE 4565 del 

04/03/2025 

 

“EXPONE 

 
Recientemente, a través de la Concejalía de Juventud, con la cooperación de Educación y 
Empleo, se han llevado a cabo las Jornadas de Orientación Educativa que incluyen la intervención 
de profesionales de distintas áreas. 
 

SOLICITA 

 

1. ¿Cuáles son los criterios y los requisitos exigidos para determinar la idoneidad de los 
ponentes en estas jornadas?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor García. Sí, la primera pregunta es suya. ¿Cuáles son los criterios y los 
requisitos exigidos determinados de la idoneidad de los ponentes en esta jornada? Son una 
jornada sobre orientación educativa. 

 

Sr. García Narros: Vale, vale, vale. Sí, que bueno, lo que ha comentado la primera pregunta. 
Recientemente, a través de la Concejalía de Juventud, con la cooperación de Educación y 
Empleo, se han llevado a cabo jornadas de orientación educativa que incluyen la intervención de 
profesionales de distintas áreas. Queremos saber cuáles son los criterios y los requisitos exigidos 
para determinar esa idoneidad de los ponentes en esta jornada.  
 

Sr. Presidente: Gracias. Señor López. 

 

Sr. López Marina: Sí, buenos días a todos y a todas. La Jornada de Orientación Educativa y 
Profesional se celebra en Coslada desde el año 1993. En el modelo actual, en el que coparticipan 
y coordinan y colaboran los departamentos de orientación de los institutos de Coslada, se cumple 
siete años con este modelo, participan, como digo, siete institutos de Coslada y los dos privados 



 

 

que tenemos en nuestro municipio. En este caso la búsqueda de ponentes se realiza con la 
implicación directa de los propios departamentos de orientación que a través de una encuesta que 
realizan a sus alumnos, meses antes, detectan cuáles son las profesiones o los estudios que más 
demanda tienen para organizar una agenda con esas áreas. Una vez que se han detectado 
cuáles son las áreas que necesitan esas charlas y esa impartición de conocimiento, lo que se 
hace es que se busca con criterios de interés por el campo académico, como digo, que ha 
deducido la encuesta al alumnado, la relevancia que tienen en el campo profesional, la capacidad 
de comunicación, cercanía e identificación con las experiencias de años anteriores, para lo cual 
se realiza cada año una encuesta, tanto para los chavales como para los departamentos de 
orientación, en la que hablan de la idoneidad de los ponentes que se han tenido. Y, por último, la 
implicación y el interés que tengan los ponentes. La colaboración es absolutamente 
desinteresada, no se cobra nada por ellos.  

 

Sr. Presidente: Señor López, vale. 
 

Sr. López Marina: Pues eso, que son criterios basados en los departamentos de orientación, 
básicamente.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Ahí, la siguiente pregunta de Vox. 

 

Sra. Secretaria: Es la registrada con el número 4568, el 4 de marzo, sobre el vallado perimetral 
de la instalación del polideportivo El Plantío.  

 

 SEGUNDA.- Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Vox RE 4568 del 

04/03/2025: 

 

“EXPONE 

 
En 2009 se inauguraba el Polideportivo El Plantío y casi inmediatamente surgían problemas en la 
fachada, desde graves goteras tras episodios de lluvia constante hasta el desprendimiento de 
planchas que dan cobertura a la instalación, con el peligro que esto conlleva para los transeúntes. 
 

SOLICITA 

 

1. ¿Quisiéramos saber cuándo se va a dar una solución definitiva a las deficiencias de la 
fachada ya que el vallado perimetral de la instalación no es solución ni evita el riesgo de 

accidentes, fecha prevista de obra?” 
 

Sr. Presidente: Sí, la pregunta suya, lo puede decir. 

 

Sr. García Narros: Esta pregunta la ha hecho la oposición, el Partido Popular, nosotros lo hemos 
hecho muchísimas veces. Desde 2009 lleva inaugurado el polideportivo el Plantío, y queremos 
saber cuándo se va a ejecutar esa obra, cuándo se va a quitar esa valla y cuándo va a tener otra 
visión. Porque claro, tener una valla y esas grandes placas que se pueden caer es un peligro. 
Queremos saber cuándo por fin se va a rehabilitar.  

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Sousa. 

 

Sr. Sousa Piña: Buenos días de nuevo. Bueno, pues les comento en el estado en el que está 
ahora mismo. Está el proyecto de esta ejecución de obra, ya está aprobado. Y ahora mismo 
estamos pendientes del último informe jurídico, porque ha habido que hacer, es un importe que es 
de remanente y hasta que no sean… hasta no nos han vuelto a incorporar los remanentes, pues 
no hemos podido pasar la RC. Y bueno, pues creo que posiblemente para la próxima Junta de 
Gobierno ya pueda ir la licitación de este proyecto. Muchas gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Pasamos a la siguiente pregunta también del Grupo Municipal de Vox. 

 

Sra. Secretaria: Sí. La tercera pregunta es la presentada en registro con el número 4570, el 4 de 
marzo también, sobre los costes del viaje institucional a Tibás.  



 

 

 

 TERCERA.- Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Vox RE 4570 del 

04/03/2025: 

 

“EXPONE 
 
Hemos sido conocedores del viaje de una delegación de este equipo de gobierno a Costa Rica 
para la inauguración en Tibás del Centro Cultural Garabito, a este respecto, el Grupo Municipal 
VOX Coslada 

 

SOLICITA 

 

1. ¿Cuáles han sido los costes que han supuesto a las arcas municipales su viaje institucional 
a TIBÁS, desglosado por conceptos: dietas, traslados, alojamiento, personal que ha 
conformado la delegación,…?” 

 

Sr. Presidente: Sí, bueno, pues esta pregunta se la contesto yo, directamente. Los costes para 
este Ayuntamiento han sido cero, porque son asumidos por el proyecto Coslada-Tibás, Ciudades 
que Cuidan, un proyecto de la Unión Europea y ha sido asumido en su totalidad por la Unión 
Europea. Siguiente pregunta.  

 

Sra. Secretaria: Es la registrada con el número 4571, también por el Grupo Vox en la misma 
fecha, 4 de marzo, sobre la acumulación de cubos en entornos poco adecuados.  

 

 CUARTA.- Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Vox RE 4571 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 
 
En abril de 2022, desde VOX Coslada denunciamos el almacenamiento de contenedores de 
basura rotos en las inmediaciones del patio de juegos del CEIP San Pablo por insalubre, ahora 
también los almacenan ustedes en el campo de fútbol de La Vía. 
 
Entendemos que si los contenedores están rotos hay que arreglarlos o reciclarlos en la medida de 
lo posible, y si no están rotos deberían estar dando servicio. 
 

SOLICITA 

1. ¿Cuál es el motivo de esta acumulación de cubos en entornos tan poco adecuados y que 

alternativas han buscado?” 
 

Sr. Presidente: Sí, Señor García. 

 

Sr. García Narros: Muchas gracias. Ya en abril de 2022, desde Vox Coslada, denunciamos el 
almacenamiento de contenedores de basura rotos en las inmediaciones del patio de juego del 
Colegio de San Pablo. Ahora también almacenan en la Vía, bueno, ya lo hemos comentado en la 
moción. Entonces, queremos saber cuál es el motivo de esta acumulación de cubos en entornos 
tan poco adecuados, y alternativos y si han buscado alternativas para poder dejar estos cubos.  
 

Sr. Presidente: Gracias. Señora Murillo.  

 

Sra. Murillo Martín: Estamos, desde la Concejalía de Transición Ecológica, a la espera de que 
Recursos Humanos lleve a cabo la contratación de cuatro nuevos conductores para poner en 
marcha la recogida de la quinta fracción, el biorresiduo, que son los contenedores que están en la 
Vía. No son residuos, no son basura, son contenedores nuevos que se van a instalar en nuestras 
calles lo antes posible. Y respecto al San Pablo, estamos también a la espera de poder contar con 
un gruista en plantilla para retirarlos lo antes posible. Gracias. 

 

Sr. Presidente: Gracias. Siguiente pregunta. Bueno, aquí hay dos. Son dos, pero bueno, que 
suman seis para la Señora Escudero y para mí.  



 

 

 

Sra. Secretaria: La primera pregunta, dentro del escrito registrado por Vox con el número 4573 
en la misma fecha, es ¿por qué se ha llevado a cabo la modificación del emplazamiento de estas 
celebraciones? Se refiere a las del Carnaval. 

 

 QUINTA y SEXTA.- Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Vox RE 4573 del 

04/03/2025: 
 

EXPONE 
 
Desde hace tiempo se han venido realizando las fiestas de carnaval o fin de año en una carpa 
situada en el campo de fútbol de La Vía, aunque lo idóneo sería poder contar con un pabellón en 
el que llevar a cabo estos eventos por motivos obvios de seguridad y organización. 
 
Sin embargo, los recientes carnavales o el último fin de año, se ha optado por situar la carpa que 
aloja los eventos en el Recinto Ferial, dificultando el control al ser este un recinto abierto, 
precisamente en un momento en que la criminalidad en el municipio se ha incrementado. 

 

SOLICITA 

 

QUINTA: ¿Por qué se ha llevado a cabo la modificación del emplazamiento de estas 
celebraciones? 

 

Sr. Presidente: Sí, Señora Escudero. 

 

Sra. Escudero Amado: Respondo yo esta primera parte, ¿no? Bueno, se analizaron varias 
instalaciones, el estado de las mismas, se decidió llevarlo allí. Hubo, después de Pre-Uvas, varias 
reuniones con la Jefatura de Policía y se valoraron las medidas que nos indicaron y simplemente 
se trasladó allí por esa razón.  

 

Sr. Presidente: Gracias. La otra parte, la siguiente pregunta. 

 

Sra. Secretaria: La sexta pregunta, formulada por Vox por registro de entrada 4573, en el mismo 
escrito de 4 de marzo, es ¿cuál es el balance e informe del dispositivo policial de este último 
Carnaval celebrado en el Recinto Ferial?  
 

SEXTA: ¿Cuál es el balance del dispositivo policial en torno a la celebración de estos 
eventos en la nueva ubicación? 

 

Sr. Presidente: Le contesto yo. En relación con la pregunta que usted hace, el balance del 
Carnaval, el dispositivo fue conjunto entre Policía Local y Policía Nacional, también participaron 
Protección Civil y vigilantes y auxiliares de seguridad de una empresa que se contrató de control 
de accesos para el plan de autoprotección. Los efectivos se han doblado en número respecto a 
las Pre-Uvas y, precisamente, a fecha de 6 de marzo se ha mantenido, y se mantienen, 
periódicamente, reuniones de coordinación entre Policía Local y Policía Nacional. Informan al 
respecto de los datos de delincuencia han sido positivos no habiendo registrado, hasta la fecha, 
ninguna denuncia por agresión sexual ni hurtos ni reyertas tumultuarias, ni incidentes de 
gravedad. Lo único más relevante fue la aglomeración. Una aglomeración importante de jóvenes 
con los consiguientes empujones y algún que otro conato de entrada en el lugar no habilitado 
para evitar esperas. A la entrada, dado que el aforo se completó con 2.100 personas, se formaron 
largas colas con la lluvia y la suspensión de los Carnavales en ciudades próximas como San 
Fernando de Henares o Torrejón, trajeron más público de lo habitual y de lo que se esperaba, 
evidentemente. Y, esta situación fue conflictiva, complicada de manejar, pero hubo una buena 
resolución tanto por los agentes de Policía Nacional como de Policía Local. Solo hubo dos 
detenidos, uno entre tanto tumulto, uno porque una joven tiró hacia arriba una botella y cayó 
sobre otra persona y otra sobre falta de respeto, hubo otro detenido por falta de respeto a los 
agentes de la autoridad. Eso es lo único reseñable y el informe que tanto Policía Nacional como 
Policía Local me ha facilitado. Esos son los hechos y desde aquí solo puedo felicitar el trabajo que 



 

 

hizo tanto Policía Nacional, Policía Local, Protección Civil como la seguridad privada que hubo en 
el recinto. Muchas gracias. Siguiente pregunta. 

 

Sra. Secretaria: Presentada por el Grupo Municipal Popular, con registro de entrada 4672, el 4 
de marzo, sobre la participación del conjunto de las comunidades afectadas por las zonas 
privadas de uso público en los trabajos de la ordenanza municipal.  

 

 SÉPTIMA.- Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4672 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
Con fecha 31 de octubre de 2023 se constituyó la Comisión Técnica sobre el Uso y Dominio del 
suelo en las Áreas Residenciales con ordenación de bloque abierto del PGOU de Coslada, más 
conocida por Comisión Técnica para la Zonas Privadas de Uso Público. 
 
Prácticamente desde el inicio, hemos trasladado al concejal de Urbanismo y Presidente de dicha 
Comisión, nuestra preocupación por la falta de información que tienen al respecto de los trabajos 
de dicha Comisión, algunas de las comunidades afectadas por ser consideradas zonas privadas 
de uso público. 
 
Por diferentes motivos muchas de ellas, a día de hoy, desconocen los trabajos que se están 
desarrollando y no participan al no comparecer en la misma las entidades designadas por el 
gobierno municipal para ese fin. Esta situación provoca que los integrantes de la comisión no 
tengan una fotografía exacta de la problemática, necesidades y propuestas de la totalidad de las 
comunidades afectadas.  

 

PREGUNTA 

 

¿Tiene previsto el Concejal de Urbanismo establecer algún mecanismo de comunicación y 

participación del conjunto de las comunidades afectadas por ser Zonas Privadas de Uso 

Público, para que de una manera directa puedan participar de los trabajos y conclusiones 

de lo que va a ser una Ordenanza Municipal que va a determinar el uso futuro de su 

propiedad?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra.  

 

Sr. Becerra Redondo: Sí, muchas gracias, Señor Alcalde. Pues sí, el 31 de octubre del 2023 se 
constituyó la Comisión Técnica sobre Uso y Dominio del Suelo en Áreas Residenciales, más 
conocida como Comisión para Zonas Privadas de Uso Público. Desde el inicio hemos trasladado 
al Concejal de Urbanismo nuestra preocupación por la falta de información y participación de 
muchas comunidades afectadas. A día de hoy, muchas de ellas desconocen los trabajos que se 
están realizando y no participan, ya que las entidades designadas por el Gobierno Municipal para 
representarlas no han comparecido en dicha Comisión. Esto impide que los integrantes de la 
misma no tengamos una visión real de la problemática y necesidad de todas las comunidades 
afectadas. Queremos saber si tiene previsto el Concejal de Urbanismo establecer un mecanismo 
de comunicación y participación para garantizar que todas las comunidades afectadas puedan 
intervenir en los trabajos y conclusiones de la futura ordenanza municipal que va a determinar el 
uso de su propiedad.  
 

Sr. Presidente: Gracias, Señor Sousa.  

 

Sr. Sousa Piña: Sí, bueno, referente a esta pregunta, creo que lo hemos hablado en más de una 
ocasión en la Comisión. Es cierto que lo que se decidió es, porque son 55 las manzanas que son 
afectadas, entonces, intentar integrar un vecino por cada manzana, más los grupos políticos, 
pues se nos iba a ir a una Comisión que al final entendíamos que el avance iba a ser, más bien, 
poco. Entonces, lo que decidimos fue que la representación de los vecinos la tuviesen las 
asociaciones de vecinos afectadas, de los barrios afectados. Es cierto que la participación no es 
toda la que nos gustaría porque en algunas ocasiones algunas de las asociaciones no están 



 

 

viniendo, de las orejas no les podemos traer, pero sí no es menor cierto que vamos a estudiar de 
qué manera poder llegar a estas manzanas que son las afectadas. Y, bueno, me pondré en 
contacto con la compañera de Participación Ciudadana y con el Jefe de Prensa para ver de qué 
manera podemos hacer que la información sea lo más fluida posible y que los vecinos estén de la 
mejor manera informados. Muchas gracias. 

 
(En este momento, siendo las 10 horas y 58 minutos, abandona la sesión el Sr, Herrera Medina) 

 

Sr. Presidente: Sí, Señora Secretaria, la pregunta creo que es la número 8 del Grupo Popular. 

 

Sra. Secretaria: Sí, presentada con registro 4673 del 4 de marzo sobre las solicitudes que se han 
realizado en la convocatoria de los planes EDIL de actuaciones en entidades locales financiados 
con fondos FEDER.  

 

 OCTAVA. - Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4673 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
La convocatoria Planes EDIL (Planes de Actuación Integrados de Entidades Locales) financiado 
con fondos FEDER 21-27, ofrece a las entidades locales la oportunidad de participar de ayudas 
que ascienden a algo más de 1.800 millones de euros. 
 
Los municipios solo podrán solicitar un Plan de Actuación. Pero dentro de un mismo término 
municipal pueden actuar como máximo dos Planes seleccionados, siendo uno de ámbito 
municipal (ciudad grande o intermedia) y otro de ámbito supramunicipal solicitado por otra entidad 
local, y siempre que las actuaciones previstas en dichos planes no confluyan en un mismo ámbito, 
objeto y objetivo. 
 
Las solicitudes se han podido presentar desde las 9:00 horas del día siguiente al de la publicación 
de la convocatoria en el Boletín Oficial del Estado, por conducto de la Base de Datos Nacional de 
Subvenciones, hasta las 15:00 horas del día 28 de febrero de 2025. 
 

PREGUNTA 

 

¿Qué solicitudes se han realizado desde el Ayuntamiento de Coslada dentro de la 

convocatoria de los Planes EDIL (Planes de Actuación Integrados de Entidades Locales) 

financiado con fondos FEDER 21-27 e importe de la subvención y aportación municipal de 

las actuaciones solicitadas?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra.  

 

Sr. Becerra Redondo: Sí, la convocatoria de los planes EDIL, financiada con fondos FEDER 
2021-2027, ofrece a las entidades locales acceso a más de 1.800 millones de euros en ayudas. 
Cada municipio solo puede solicitar un plan de actuación propio, aunque dentro del mismo 
término municipal pueden ejecutarse hasta dos planes, siendo el segundo mancomunado con otro 
u otros municipios, siempre que no coincidan en el ámbito, en el objeto y en el objetivo. El plazo 
para presentar las solicitudes terminó el pasado 28 de febrero de este mismo año y queríamos 
saber cuántas solicitudes ha presentado el Ayuntamiento de Coslada dentro de esta convocatoria, 
cuál es el importe solicitado y qué aportación municipal se ha previsto para estas actuaciones. 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra. Contestarle que esta consulta a las convocatorias de los 
planes de EDIL de entidades locales integradas, financiadas por los fondos FEDER 2021-2027, le 
informo que actualmente nos encontramos en una fase de redacción de la agenda urbana de 
Coslada, un requisito imprescindible para poder concurrir a estas convocatorias. Y esta agenda 
urbana es un requisito imprescindible, cumplir con la metodología exigida de la agenda urbana 
española, identificar los retos y oportunidades del desarrollo sostenible de nuestro municipio, así 
como establecer una base sólida en nuestro futuro. ¿Perdón? Estamos en fase. Perdóneme, 
estamos en esa fase, pero evidentemente estos fondos son reiterativos, suelen en varias 



 

 

convocatorias. Es verdad que, en esta convocatoria, ya se lo he dicho antes, estamos en esa 
fase, que es un requisito imprescindible tener la agenda urbana, que es lo que se está 
constituyendo entre todas las áreas que así nos exigen, como lo estamos haciendo también 
desde Red Local, a todos los municipios porque sin este requisito es imprescindible. Por eso digo, 
estamos en esa fase y cuanto antes a futuras convocatorias que son reincidentes y tenemos la 
información del Ministerio, pues concurriremos a esa convocatoria.  
 

Sr. Presidente: Muchas gracias, Señor Becerra. Siguiente, Señora Secretaria.  

 

Sra. Secretaria: Presentada por el Grupo Municipal Popular, con registro 4674, el 4 de marzo, 
sobre medidas y plan de seguridad de la Policía Local para las necesidades de la plantilla de la 
misma. 

 

 NOVENA. - Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4674 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
La publicación del Ministerio del Interior revela un incremento del 7,1% en la criminalidad en 
Coslada durante 2024 en comparación con 2023, posicionándonos como el tercer municipio con 
mayores índices en la Comunidad de Madrid, solo detrás de Parla y San Martín de la Vega. 
Además, Coslada presenta los peores datos interanuales entre los municipios del Corredor de 
Henares, a diferencia de San Fernando de Henares, que ha reducido su criminalidad en un 4,5%, 
a pesar de compartir comisaría de Policía Nacional. 
 
Preocupa especialmente el aumento en agresiones sexuales con penetración (de 2 a 12), hurtos 
(de 907 a 973) y sustracción de vehículos (de 80 a 128). En total, se registraron 3.585 delitos, lo 
que equivale a casi 10 delitos diarios en nuestra ciudad. 
 
En 2025, fuera de esta estadística, se han recibido numerosas denuncias de comercios locales 
por robos continuos, así como el reciente apuñalamiento de un joven, quien salvó la vida gracias 
a la intervención de nuestra Policía Local. 

 

PREGUNTA 

 

Dada la creciente preocupación de los comerciantes y vecinos por la seguridad, ¿qué medidas 

concretas tiene previsto implementar el alcalde para establecer un Plan de Seguridad 

desde la Policía Local que atienda las necesidades de la plantilla y de la ciudad, con el 

objetivo de recuperar la confianza de los vecinos y mejorar estas estadísticas tan 

negativas?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra.  

 

Sr. Becerra Redondo: Sí, muchas gracias. Según los datos del Ministerio Interior, la criminalidad 
en Coslada se ha aumentado un 7,1% en 2024 con respecto al 2023, situándonos como tercer 
municipio con mayor índice de delitos de la Comunidad de Madrid. Además, lideramos los peores 
datos del Corredor de Henares, mientras que San Fernando de Henares, con quien compartimos 
recursos, como es la Comisaría del Cuerpo Nacional de Policía, ha logrado reducir su criminalidad 
un 4,5, nosotros incrementamos. Preocupan, especialmente en este caso de Coslada, el 
incremento de agresiones sexuales con penetración, que han pasado de 2 a 12. Los hurtos, que 
suben de 907 a 973, y los robos en vehículos, que pasan de 80 a 128. En total, se han registrado 
durante el año pasado 3.585 delitos, lo que equivale a casi 10 delitos diarios. Ante esta creciente 
preocupación de vecinos y comerciantes, Señor Alcalde, ¿qué medidas concretas piensa adoptar 
para reforzar la seguridad desde la Policía Local, mejorar las condiciones de la plantilla y revertir 
estas cifras tan preocupantes?  

 

Sr. Presidente: Mire, en relación a la pregunta de qué si tienen un plan de seguridad para atajar 
esos datos, indicar que lo que ya se ha hecho en otras ocasiones, Coslada viene, desde el año 
2023, en una situación excepcional, difícilmente mejorable porque no existe ni existirá el dato cero 



 

 

delincuencial. Sin perjuicio de ello, Coslada se sigue manteniendo entre los cinco municipios más 
seguros de los de más de 50.000 habitantes, y nunca se ha bajado la guardia en ese sentido. Las 
estadísticas de fondo son dientes de sierra con una evolución de fruto de múltiples factores. 
Evidentemente, existe un plan y además coordinado semanalmente con Policía Local de San 
Fernando y con Policía Nacional, lo he comentado anteriormente, donde se da conocimiento de 
las incidencias más reseñables, la evolución de las actuaciones que se realizan, planificando 
todas las actuaciones que se van a realizar. Por decir alguno, actualmente se mantienen los 
controles permanentes aleatorios con Policía Nacional y Policía Local en todas las zonas que se 
han analizado previamente, con mayor incidencia, con filtros y vehículos y personas de 
información en la población para evitar tipos delictivos, presencia de eventos multitudinarios, 
como los que he comentado anteriormente, planes específicos antihurtos. No obstante, para 
mayor abundamiento, del 1 de enero al 1 de marzo de este año ya tiene un efecto positivo estas 
medidas que nunca han dejado de tomar y es el descenso aproximado de un 6,5% de las 
infracciones penales y por ejemplo para más datos el descenso del 100% en las agresiones 
sexuales en lo que va del cuarto en 2024 al 2025, en ese periodo. Creo que Policía Local y Policía 
Nacional, que es quien tiene realmente las competencias, nosotros colaboramos y coordinamos 
con ellos, se está haciendo un magnífico trabajo y desde luego cuando la incidencia es tan 
pequeña, pues cuando hay un repunte, pues es verdad que se multiplica por mucho. Pero le daré 
otro dato. Si nosotros estamos en esos porcentajes, imagínese Madrid con un 25% en qué 
porcentaje estará. Muchas gracias.  

 

Sra. Secretaria: La siguiente pregunta es la registrada por el Grupo Municipal Popular con el 
número 4675, también del 4 de marzo, sobre cuándo tiene previsto el Alcalde elevar al Pleno la 
propuesta de expediente de penalidades del contrato de limpieza viaria. 

 

 DÉCIMA. - Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4675 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
Con fecha 6 de junio de 2024 la Jefa del Departamento de Medio Ambiente Urbano y 
Responsable Técnico del Contrato del Servicio de Limpieza Viaria emitió informe técnico, con el 
siguiente Asunto: Propuesta e incoación de expediente de penalidades a UTE LV COSLADA, a 
consecuencia de los reiterados incumplimientos desde el inicio del contrato de la citada empresa, 
adjudicataria del Servicio de Limpieza Viaria en el término municipal de Coslada. 
 
De nuevo, con fecha 21 de enero de 2025 la Jefa del Departamento de Medio Ambiente Urbano y 
Responsable Técnico del Contrato del Servicio de Limpieza Viaria emitió informe técnico, con el 
siguiente Asunto: Segunda actualización de la propuesta de incoación de expediente de 
penalidades a UTE LV COSLADA, adjudicataria del Contrato del Servicio de Limpieza Viaria del 
Término Municipal de Coslada y que concluye con la siguiente propuesta: 
 
PRIMERA. - Iniciar el expediente de penalidades que corresponda, según lo indicado 
anteriormente. 
 
Considerando que, de acuerdo con el art. 192 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos 
del Sector Público, la cuantía total de las penalidades a imponer, en su caso, será como máximo 
del 50 % del precio del contrato, el importe total de las penalidades a imponer propuesto es de 
2.584.105,85 €. 
 

PREGUNTA 
 

¿Cuándo tiene previsto el alcalde elevar al Pleno (Órgano de Contratación competente) la 

propuesta de inicio del expediente de penalidades, de acuerdo a las dos propuestas 

emitidas por la responsable técnica del Contrato de Limpieza viaria con fechas 6 de junio 

de 2024 y 21 de enero de 2025, ante los graves y reiterados incumplimientos del mismo?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra. 

 



 

 

Sr. Becerra Redondo: Muchas gracias. El pasado 6 de junio del 2024, la Jefa del Departamento 
de Medio Ambiente emitió un informe técnico proponiendo la incoación de un expediente de 
penalidades a la UTE LV Coslada, empresa adjudicataria del Servicio de Limpieza Viaria, por 
reiterados incumplimientos del contrato. El 21 de enero del 2025, ya este año, se emitió un 
segundo informe que reafirma estos incumplimientos y propone iniciar el expediente de 
penalidades con una sanción que podría alcanzar los 2.584.105,85 euros, según el artículo 192 
de la Ley de Contratos del Sector Público. Ante la gravedad de estos y reiterados 
incumplimientos, ¿cuándo tiene previsto el Señor Alcalde elevar al Pleno la propuesta de inicio del 
expediente de penalidades, tal y como se han solicitado en los informes técnicos de junio del 
2024 y enero del 2025?  

 

Sr. Presidente: Gracias, contesta la Señora Orosa.  

 

Sra. Orosa Hidalgo: Sí, buenos días a todos y a todas. Según y tal y como nos han comentado 
los servicios jurídicos de este Ayuntamiento, este punto no se va a traer nunca a Pleno, de 
conformidad con la delegación de competencias atribuidas a la Junta de Gobierno en el punto 
número 8 del Pleno de Organización del 30 de junio de 2024. Gracias.  

 

Sr. Presidente: Gracias. Pasamos a la siguiente pregunta. 
 

Sra. Secretaria: Presentada por el Grupo Municipal Popular con número 4676 de registro de 
entrada el 4 de marzo, sobre qué actuaciones inversiones tiene pensado el Equipo de Gobierno 
destinar durante el año 25 el remanente de tesorería disponible. 

 

 UNDÉCIMA. - Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4676 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
La Liquidación del Presupuesto del Ayuntamiento, correspondiente al ejercicio 2024, aprobada 

por Decreto de Alcaldía 2025/1031, indica que el Remanente de Tesorería global a 31 de 
diciembre de 2024 asciende a la cantidad de 60.403.684,37 €, siendo el importe neto la cantidad 

de 49.764.953,50 €, una vez deducido el importe de dudoso cobro de 8.555.875,24 € y 
reservando en concepto de exceso de financiación afectada 2.082.855,63 €, según el contenido 
del estado correspondiente. 
 
Del citado remanente para gastos generales, que asciende al importe de 49.764.953,50 €, queda 
afectado parcialmente a la incorporación obligatoria de los siguientes conceptos: 
 

 Reservas, autorizaciones y saldos en trámite............ 31.994.963,25 € 

 Provisión subvención TIBÁS............................................500.000,00 € 

 Provisión cumplimiento sentencia IBI Hospital………….. 500.000.00 € 
 
En base a lo anterior el remanente totalmente disponible para gastos generales asciende a 
18.852.845,88 €, quedando condicionada su utilización al cálculo el superávit, en términos de 
estabilidad presupuestaria. 
 

PREGUNTA 
 

Teniendo en cuenta que desde 2022 y casi dos años después del inicio de legislatura aun nos 

encontramos sin presupuesto actualizado, ¿A qué actuaciones o inversiones financieramente 

sostenibles tiene pensado el equipo de gobierno destinar durante este ejercicio 2025 los 

18.852.845,88 euros de remanente totalmente disponible?” 

 

Sr. Presidente: Señor Becerra, pregunta siguiente. 

 

Sr. Becerra Redondo: La liquidación del presupuesto 2024, aprobada por Decreto de Alcaldía 
2025/1031, refleja un remanente de tesorería global de 60,4 millones de euros, con un importe 
neto disponible de 49,7 millones, tras descontar cantidad de dudoso cobro y financiación 



 

 

afectada. De este remanente, 31,9 millones ya están comprometidos, pero se dispone de un 
remanente totalmente disponible de 18,8 millones de euros. Dado que desde el año 2022 
seguimos sin un presupuesto actualizado y han pasado casi dos años desde el inicio de 
legislatura, ¿a qué actuaciones o inversiones financieramente disponibles tiene previsto destinar 
el Equipo de Gobierno los 18,8 millones de euros de remanentes disponibles durante este 
ejercicio 2025?  

 

Sr. Presidente: Gracias. Señor López.  
 

Sr. López Alarcón: Sí, gracias, Señor Alcalde.  Me sorprende mucho el Grupo Municipal Popular 
por la pregunta que formula a qué vamos a destinar durante este ejercicio 2025, 18.852.845 de 
remanente totalmente disponible. Decía que me sorprende mucho porque el Decreto de Alcaldía 
2025/1031 sobre la liquidación del presupuesto del ejercicio 2024 lo dice claramente: que dicho 
importe queda condicionado a su utilización al cálculo del superávit en términos de estabilidad 
presupuestaria. Tal como indica en su informe el Interventor, se aplica el menor de los dos 
valores, el remanente de tesorería para gastos generales y el superávit en términos de 
estabilidad, a posibles modificaciones del crédito durante el ejercicio 2025. En ese caso, el menor 
es el superávit en términos de estabilidad, 6.513.354,90. Dicho importe se destinará a gastos de 
inversión, inversiones financieramente sostenibles. Se destinarán a más de 20 proyectos 
previstos, como por ejemplo la escena urbana, eficiencia energética de edificios, etc.  

 

Sr. Presidente: Gracias, Señor López. Creo que es la última pregunta del Grupo Popular. 

 

Sra. Secretaria: Sí, que es la presentada con número 4677, el 4 de marzo, sobre la política de 
comunicación del Ayuntamiento. 

 

 DUODÉCIMA. - Transcripción de la Pregunta del Grupo Municipal Popular RE 4677 del 

04/03/2025: 
 

“EXPONE 

 
El pasado día 27 de febrero recibimos en Coslada la visita del Secretario General del PSOE-
Madrid, Sr. Oscar López, de la que se dio la cumplida información por los diferentes canales del 
Ayuntamiento, incluso invitando al conjunto de los Grupos Municipales a recibirle. 
 
De su visita y declaraciones también se ofreció amplia cobertura a pesar de que no ofreció 
ninguna declaración ni realizó ningún anuncio para Coslada de su ámbito de responsabilidad 
como Ministro para la Transformación Digital y de la Función Pública 
 
Al día siguiente Coslada recibió la visita de la presidenta de la Comunidad de Madrid, 
acompañada en todo momento por el alcalde, para anunciar e inaugurar la Agencia Logística 
Regional en Coslada, una iniciativa estratégica destinada a consolidar a Madrid como un centro 
de distribución líder en España, un puente intercontinental clave y una excelente noticia para la 
ciudad. 
 
Sin embargo esa noticia no le ha debido parecer importante o transcendente al Departamento de 
Prensa municipal, porque a día de hoy no se ha emitido ningún comunicado, nota de prensa o 
publicación desde el Ayuntamiento. 
 

PREGUNTA 

 

¿Tiene previsto el alcalde tomar alguna medida con respecto a la política de comunicación 

del Ayuntamiento para conseguir que sea plural y de interés público o por el contrario está 

de acuerdo en que continúe siendo una herramienta de propaganda al servicio exclusivo 

de los partidos que forman el gobierno municipal?” 

 

Sr. Presidente: Sí, Señor Becerra. 

 



 

 

Sr. Becerra Redondo: El pasado 27 de febrero recibimos, en Coslada, la visita del Secretario 
General del PSOE de Madrid, Óscar López, fue ampliamente cubierta por los canales de 
comunicación del Ayuntamiento, incluyendo una invitación a todos los Grupos Municipales, cosa 
que agradezco. Sin embargo, no se hizo ningún anuncio, ni declaración relevante para Coslada 
de su rol como Ministro para la Transformación Digital y de la Función Pública. Eso sí, habló de 
casi todo. Al día siguiente, la Presidenta de la Comunidad de Madrid visitó Coslada, junto al 
Alcalde, para anunciar e inaugurar la Agencia Logística Regional, una iniciativa clave para 
consolidar Madrid como centro de distribución de relevancia internacional y una excelente noticia, 
desde luego, para nuestra ciudad. Sin embargo, no ha habido ninguna cobertura oficial desde el 
Departamento de Prensa Municipal. ¿Tiene previsto el Alcalde tomar alguna medida respecto a la 
política de comunicación del Ayuntamiento para garantizar que sea plural y de interés público o 
considera que debe continuar siendo una herramienta de propaganda al servicio exclusivo de los 
partidos que forman parte del Gobierno Municipal?  

 

Sr. Presidente: Bueno, contestarle que la visita del Ministro no vino en calidad de Secretario 
General, sino de Ministro. Y como tal, así le recibimos y así la recibí. Invité, como bien ha 
reconocido usted, no solo invité a todos los portavoces, ustedes tuvieron a no bien asistir, nada a 
objetar, pero vino en calidad de Ministro, y a interesarse, desde luego, por las cuestiones que él, 
en su desempeño y los problemas que tenemos en nuestra ciudad. Se le dio ese tratamiento y le 
damos ese tratamiento a todos. Mire, le puedo decir que en segunda cuestión que usted plantea, 
que cuando vino la Presidenta, yo asistí a ella, como usted pudo comprobar, evidentemente, y 
estuve viendo todas las instalaciones y reuniéndonos con varias empresas y luego, en fin, pues 
en la intervención que tuvo la Señora Presidenta, y bueno, pues, le di la bienvenida como es 
lógico. Le podría yo recordar otras veces que han venido consejeros o la propia Presidenta a 
Coslada y no ha tenido a bien invitar a este Alcalde, pero, en fin, yo no voy a entrar en su debate, 
pero a lo que usted se refiere, aquí se está dando un tratamiento con equidad para todo el 
mundo, para todo lo que es bueno por Coslada. Y, hombre, usted pone ejemplos, pues yo pongo 
ejemplos de cómo la Comunidad maltrata en temas de comunicación al Ayuntamiento. Lo digo en 
los maltratos porque con un medio público que pagamos todos los madrileños, que es 
Telemadrid, solo viene a Coslada cuando hay una noticia negativa. Y le puedo reiterar varias 
cosas. Cuando hay una noticia positiva, desde luego, no aparece por aquí para nada, 
absolutamente para nada, tanto de nivel cultural, como tema de ciudad, como de índole social, no 
viene para aquí para nada. Por más detalles, yo aproveché ese día para decirle a la Presidenta 
que me gustaría poder, ya en los seis años largos que lleva de Presidenta, que me recibiera como 
Alcalde, como representante, como el máximo representante de esta ciudad. No hay respuesta. 
Tampoco esperaba, esperaba que hubiera respuesta. Yo sé que ustedes estuvieron todos 
recibiendo a la Presidenta allí, muy eufóricos y haciéndose fotos. En fin, (la Sra. Setién dice: como 
usted con su ministro). Evidentemente, evidentemente, evidentemente, pero la Presidenta vino a 
un acto institucional y el Ministro vino a un acto institucional. Muchas gracias, Señor Becerra. 

 

 

PREGUNTAS ORALES PARA RESPUESTA ESCRITA: 

 

Sr. Presidente: Vamos a pasar al apartado de preguntas. Saben que disponen de cuatro 
minutos, cada Grupo, para las preguntas que estimen convenientes. El Grupo Municipal de Vox?  

 

Sr. Becerra Redondo: En el anterior Pleno, en el apartado de preguntas registradas por escrito, 
al margen de la pregunta, había una petición añadida de información en algunas de ellas. A día 
de hoy no hemos recibido por parte ni de la Alcaldía ni de los Concejales delegados que nos 
interpelaron o nos contestaron la información que también pedíamos. Entiendo que como se ha 
registrado la petición por escrito se debe hacer llegar y no hemos recibido durante este periodo de 
tiempo, ni siquiera con la contestación de las preguntas orales, documentación alguna. Entonces, 
era para que lo tengan en cuenta y se nos haga llegar a la mayor brevedad.  

 

Sr. Presidente: Entiendo que la pregunta que sea relativa a petición de documentación se 
aportará a esa documentación y la que sea relativa a una respuesta es la que ofrecen aquí los 
Concejales o yo mismo. Pero en ese sentido revisaremos y si hay solicitud… La revisaremos, 
Señor Becerra. Pasamos a las preguntas. Señor, no, pero ahora... A mí, a mí... Un momento. 
Esto es lo que antes estaba... Sí, sí, sí, sí. Pero luego, permítame, permítanme, lo hablamos el 



 

 

otro día, pero luego se mantiene lo que antes era por tiempo indefinido, que podían preguntar 
todos los Concejales, ahora pueden preguntar usted o su compañera, ahí el tiempo sí se ha 
atrasado, los cuatro minutos pueden preguntar. O sea, que fíjese, me congratulo con usted, los 
que dicen que lo que hemos hecho es amordazar a la oposición, se hacen preguntas, se hacen 
por escrito, hay contestaciones inmediatas, aparte de solicitar información y además mantienen 
cuatro minutos más eso coménteselo al Señor Becerra que todavía no ha entendido por qué sigue 
diciendo que amordazamos a la oposición. Tiene usted cuatro minutos si quiere utilizarlo, si no, 
pues, evidentemente muchas gracias. Además, tenemos que ir al 11M, al acto del 11M. Por 
cierto, antes de pasar a ustedes… Ya, ya. Pero antes de decirle…  Ha llegado de la Federación 
Madrileña Municipio, llegó ayer a última hora, el minuto de silencio por las víctimas, pero es algo 
que nosotros venimos haciendo. En el 11M también hay un minuto de silencio por las víctimas, 
que llevamos haciéndolo desde el 2005. O sea, que se hará ese minuto de silencio, no con el de 
las 12 que hacemos aquí, los cinco minutos, pero se hará allí. Bueno, Señor Becerra, dispone 
usted de cuatro minutos.  

 

Sr. Becerra Redondo: Sí, hay unas diferencias sustanciales que yo represento a diez 
Concejales, entonces el tiempo se multiplica por cinco. En octubre del 2022, el Pleno Municipal 
aprobó una moción para iniciar los trámites de una ordenanza que regulara el uso de patinetes 
eléctricos. Sin embargo, a día de hoy sigue sin existir normativa específica, a pesar del uso 
generalizado. Esta ordenanza es clave para definir aspectos como el uso del casco, la vía de 
circulación y la puesta en marcha de una campaña informativa. ¿Cuándo tiene previsto el 
Gobierno Municipal aprobar esta ordenanza y cumplir con el acuerdo de Pleno? En el último mes, 
los vecinos han recibido hasta tres notificaciones por carta sobre impuestos municipales y aún 
falta la nueva tasa de basura. Esto supone un gasto innecesario que paga el Ayuntamiento con el 
dinero de todos. En área digital, resulta imprescindible optimizar la gestión y avanzar hacia un 
modelo más eficiente y sostenible. Por ese motivo, queremos saber si tiene previsto el Gobierno 
Municipal implantar algún sistema de notificación digital para facilitar a los vecinos el acceso a su 
información sobre tributos. Valoramos, desde el Grupo Popular, el Convenio aprobado para que 
estudiantes realicen estancias educativas en empresas en el año 2025, pero nos preocupa que 
estos alumnos se integren en un ayuntamiento con numerosas vacantes sin cubrir. Las prácticas 
deben ser una experiencia formativa, pero no una forma encubierta de suplir la falta de personal 
municipal. Por ese motivo, queremos conocer cuál es el plan de cobertura de vacantes de la 
Concejalía de Personal para solucionar esta carencia estructural. La Junta de Gobierno ha 
decidido no prorrogar el contrato de consejería a las instalaciones municipales, que finaliza el día 
1 de abril del año 2025. ¿Cómo se garantizará la prestación del servicio a partir de esa fecha? 
¿Se asumirá con personal municipal o se solicitará un nuevo contrato? Y en ese caso, ¿qué 
solución se plantea para que se formalice la contratación de un nuevo servicio? El día 1 de marzo, 
el Carnaval, en el Recinto Ferial, sufrió incidentes debido a la falta de previsión, y es claramente 
falta de previsión. La carpa se llenó, hubo aglomeraciones y la Policía tuvo que utilizar gas 
pimienta para dispersar a los asistentes. Por cierto, de lo que ha contado antes el Alcalde no he 
oído nada de nada. Pero si he oído que se ha doblado el número de policías y en las Pre-Uvas 
hubo cuatro, por tanto, en esta ocasión solo ha habido ocho policías. Ocho policías no solo para 
las Pre-Uvas sino para toda la ciudad. ¿Qué medidas va a tomar el Alcalde como responsable de 
la Policía Local para garantizar la seguridad en futuros eventos y para paliar el déficit de agentes? 
Y, por último, hace un año denunciamos el estado insalubre del Centro de Formación Buero 
Vallejo por humedades y falta de mantenimiento. Se nos aseguró que desde septiembre del año 
2023 se están tramitando reformas con un presupuesto de casi 400.000 euros. Hoy, un año 
después, seguimos sin avances visibles. ¿En qué estado están las actuaciones previstas y 
cuando comenzaran las obras necesarias? Gracias. 

 

Sr. Presidente: Muchas gracias. Se les contestará en tiempo y forma. 
 
Y no habiendo más asuntos que tratar, por el Sr. Presidente, se levanta la sesión, en el lugar y 

fecha al principio indicados, siendo las 11:19 horas. De todo lo cual, como Secretaria, doy fe. 
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