
 
 
 
 
 
 
 
ACTA DE LA SESIÓN EXTRAORDINARIA Y URGENTE CELEBRADA POR EL PLENO DE 
ESTE ILMO.  AYUNTAMIENTO EL DÍA 28 DE OCTUBRE DE  2025. 
 
 

ASISTENTES: 
    
ALCALDE-PRESIDENTE: 
D. Ángel Viveros Gutiérrez  
 
CONCEJALES: 
 
GRUPO MUNICIPAL POPULAR DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA  
D. Francisco Javier Becerra Redondo 
D. Fernando Atienza García 
D.ª Mª Mercedes Peña Carrero 

D. Víctor Herrera Medina  
D.ª Fátima Heredia Ramírez 
D. Juan Carlos García Barón 
D.ª Natalia Setién Rodríguez 
D.ª Susana Vicens Herrero 
D.ª Ana Isabel Rodero Serrano 
D. Rubén Piñero Párraga 
 
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA 
D.ª Emilia Mª Escudero Amado 
D. José Ventura Sousa Piña 
D. Juan León López Alarcón 
D.ª Macarena Orosa Hidalgo  
D. Iván López Marina 
D.ª Mª del Rosario Arroyo Lázaro  
 
GRUPO MUNICIPAL MÁS MADRID COSLADA 
D. Fernando Romero Castro 
D.ª Mª Paz Garretas Laguna 
D. Luis Francisco Arteaga Pozo 
D.ª Sonia Murillo Martín 
 
GRUPO MUNICIPAL VOX  
D.ª Úrsula Mariana Hernández Zúñiga 
D. Isaac García Narros 
  
GRUPO MUNICIPAL PODEMOS-IZQUIERDA UNIDA   
D.ª Elena Lebrato Bustos 
D. Rubén Aguilar Ibáñez 
 
INTERVENTOR ACCIDENTAL: 
D. Manuel Rincón Carrasco 
 
SECRETARIA GENERAL: 
D.ª Isabel Mónica Ayuso García 

 
En el salón de sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Coslada siendo las 10:03 horas 

del día 28 de octubre de 2025, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, se reunió, en sesión extraordinaria 
y urgente, y en primera convocatoria, el Pleno del Ilmo. Ayuntamiento de Coslada, asistiendo las 
personas arriba indicadas. 
 



Abierta la sesión por el Sr. Presidente, se adoptó el siguiente acuerdo: 
 
1.- RATIFICACIÓN DE LA URGENCIA DE LA SESIÓN. 

 
Sr. Presidente: Primer punto. Ratificación de la urgencia de la sesión. Vamos a proceder a la 
votación del punto 1 
 

Sometida a votación la convocatoria urgente de la sesión, se obtiene el siguiente resultado: 
 
Votos a favor: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del GM 
PODEMOS-IU. 
 
Votos en contra: 12; 10 del GM POPULAR, y 2 del GM VOX 
 
Abstenciones:0. 

  
El Pleno Municipal por 13 votos a favor, 12 votos en contra, y ninguna abstención RATIFICA 

la convocatoria urgente de la sesión. 
  
 
Sr. Presidente: Como acordamos, en la Junta de Portavoces se van a debatir conjuntamente el 
punto segundo, punto tercero y punto cuarto. Por eso va a dar la Señora Secretaria lectura a los 
tres puntos y a las respectivas enmiendas que se han presentado en tiempo y forma. Y luego 
procederemos al debate, tendrá la palabra el Señor Concejal y el resto de Portavoces que vayan a 
intervenir, sobre el punto segundo, tercero y cuarto. 

 
La Secretaria General da lectura resumida y seguida (si bien se transcribe en este acta cada 

dictamen en su punto correspondiente) de los tres dictámenes, correspondientes a los puntos 2, 
3, y 4 y a las enmiendas parciales respecto a la aprobación provisional de las Ordenanzas 
Fiscales nº X Reguladora del Impuesto sobre Bienes Inmuebles para 2026 y siguientes, nº XI 
Reguladora del Impuesto sobre Vehículos de Tracción Mecánica para el ejercicio 2026 y 
siguientes y nº XXX Reguladora de la Tasa por el Servicio de Recogida, Transporte y Tratamiento 
de Residuos Domésticos en el municipio de Coslada para el ejercicio 2026, presentadas el 
24/10/2025 por el Grupo Municipal Popular (RE 20075, 20276 y 20077 respectivamente), 
desarrollándose el debate de los puntos 2, 3 y 4 con la intervenciones que se transcriben a 
continuación. 
 
Sr. Presidente: Muy bien. Muchas gracias, Señora Secretaria. Bueno, vamos a proceder... Sí, la 
Señora Secretaria va a comentar sobre los informes que se han emitido por el Director del Área de 
Hacienda y también por Secretaría General, como el último de la Intervención. 
 
Sra. Secretaria: Iba a añadir que se han emitido, a las enmiendas presentadas por el Grupo 
Popular, que se ha dado lectura resumida, se han emitido los informes preceptivos del Director del 
Área de Hacienda en la tarde-noche de ayer, esta mañana el informe de Secretaría en forma de 
Nota de conformidad de acuerdo con el Reglamento 128/2018 y un informe común a los 3 
expedientes del Interventor. Como han sido emitidos, algunos minutos antes de la sesión, han 
sido remitidos en cuanto estaban, por correo electrónico a los 25 miembros de la Corporación, y 
tengo entendido que desde Alcaldía se les ha facilitado también en papel estos 3 últimos informes 
a los Grupos, por lo menos a cada Grupo, ¿no?. Que consta todo eso en el expediente y dejo 
constancia en Acta de su incorporación en estos términos y plazos. Nada más. 
 
Sr. Presidente: Vamos a proceder a la votación de las enmiendas. Antes de la votación, tendrá 
un turno de intervención el Grupo proponente de las enmiendas para defender esas enmiendas. 
Habrá una réplica por los Portavoces y luego procedemos a votar las mismas. En este sentido, 
vamos a tomar la misma fórmula que para debatirlo conjuntamente; los tres puntos se votan 
conjuntamente, digo, se votan por separado, pero se debaten conjuntamente y, en este caso las 
enmiendas igual se debaten conjuntamente y se votarán por separado.  
 
Sr. Becerra Redondo: ¿Qué plazo de tiempo, porque eso no lo hablamos en la Junta de 
Portavoces, tenemos para presentar o defender de alguna manera la opinión?  



 
Sr. Presidente: Bueno, eso no está establecido y creo que hay tres enmiendas; cinco minutos 
creo que es suficiente. Pero no habrá segundo turno de intervención, cinco minutos por cada 
interviniente. Bueno, pues para defender las enmiendas tiene la palabra el Grupo Popular, la 
Señora Peña.  

 
Sra. Peña Carrero: Gracias, Señor Alcalde. Hace media hora que hemos recibido los informes. 
Evidentemente, entiendo que no ha habido tiempo material, dada la urgencia. Lo que no se 
entiende es la urgencia, porque nos traen todo esto con esta premura, cuando ha habido tiempo 
suficiente para elaborar estas Ordenanzas, estas modificaciones. En fin, hoy traemos tres 
enmiendas parciales a las propuestas de modificación del Impuesto de Bienes Inmuebles, de 
Vehículos y la tasa de basuras. Tres enmiendas que tienen un propósito muy claro, que es 
defender el bolsillo de los cosladeños. Como decía, tiene el propósito de defender el bolsillo de los 
cosladeños frente al abuso fiscal de este Gobierno y poner fin a una gestión que exprime a los 
vecinos mientras presume de superávit. Porque sí, Señor, aunque parezca mentira, a este 
Ayuntamiento le sobra dinero. Digo que parece mentira porque, viendo el estado de la ciudad, no 
se entiende que le sobre dinero. Sí, cada año cierra con remanentes millonarios y desde este año 
obtiene otros 6 millones más con la tasa de basuras. ¿Y para qué? Para seguir acumulando en 
caja lo que deberían ser servicios o alivios fiscales para nuestros vecinos. Donde mejor está el 
dinero es en el bolsillo de los contribuyentes. Estas tres enmiendas van dirigidas contra la 
desigualdad y la injusticia fiscal con respecto al IBI, puesto que no se entiende ni técnica ni 
moralmente. ¿Por qué a los usos industrial, comercial, de oficina o sanidad se les aplica un tipo 
más alto que al ocio o la hostelería? Esto se implantó con el COVID, pero esto ya pasó. Eso no es 
progresividad, eso es arbitrariedad. Por eso proponemos un tipo único del 0,5887% para todos los 
usos no residenciales, un tipo que acaba con la desigualdad entre sectores, simplifica el impuesto 
y estimula la reactivación económica local. Además, pretendemos eliminar el límite de 126.000 
euros del valor catastral para las bonificaciones a familias numerosas. Penalizar a una familia por 
necesitar una vivienda más grande es absurdo e injusto. Nuestras enmiendas recuperan el 
espíritu del artículo 74.4 de la Ley de Haciendas Locales, que es el 40% de bonificación para las 
familias numerosas de categoría general y 60% para el especial, sin límites artificiales. Contra el 
abuso recaudatorio, con respecto al Impuesto de Vehículos, puesto que Coslada está entre los 
cinco municipios con el Impuesto de Vehículos más alto de la Comunidad de Madrid. Por eso 
proponemos rebajar un 25% del coeficiente del Impuesto de Vehículos y añadimos una medida 
sensata para que las personas con discapacidad, permitir mantener la bonificación al sustituir un 
vehículo con más de 10 años, y esto es justicia social real. El gran engaño que es la tasa de 
basura, porque esta tasa no la ha impuesto Europa, la ha impuesto Pedro Sánchez. La Ley 7/2022 
no define parámetros técnicos, no establece criterios homogéneos y ha provocado un caos 
jurídico en los ayuntamientos, con los que no ha contado para crear este tributo, sino que lo ha 
hecho de manera unilateral. La propia Comisión Europea respondió que la Directiva no obliga a 
imponer una tasa obligatoria. Fue una decisión de política nacional. Además, le carga los costes 
de los edificios municipales sobre todos los vecinos, violando el principio de quien contamina 
paga. Si los edificios municipales contaminan, también tienen que pagar, haciéndolo en forma de 
transferencia, por ejemplo. El modelo actual no distingue entre quién recicla y quién no. No premia 
al responsable, castiga a todos por igual. Eso no es economía circular, sino recaudación circular. 
Y nuestras propuestas son un modelo justo y sostenible. Proponemos exenciones para quien 
gestiona sus residuos con gestores autorizados, bonificaciones medioambientales del 50% al 
compostaje, 25% en la reducción de residuos alimentarios, el 35% de punto limpio, el 40-60% 
familias numerosas y la implantación progresiva del pago por generación. Así, cada uno pagará 
según lo que contamina. Actuamos en defensa de la autonomía local, puesto que la Ley 7/22 
vulnera la autonomía local. Ha convertido una tasa potestativa en un tributo obligatorio. Los 
ayuntamientos deben ser libres para decidir su modelo. Leganés ya ha demostrado que hay 
alternativas posibles. En conclusión, ustedes generan impuestos y nosotros los eliminamos. 
Ustedes asfixian a los vecinos y nosotros les devolvemos el aire. Coslada necesita un gobierno 
que confíe en sus vecinos y defienda su autonomía. Por eso pedimos el voto favorable a nuestras 
enmiendas porque son justas, legales y necesarias. Gracias.  
 
Sr. Presidente: Gracias. Vamos a... Primero, yo creo que antes de pasar a los Miembros de la 
oposición, vamos, turno de los... Bueno, usted no ha propuesto, su Grupo, ¿no? Bueno, pues 
tendrá entonces en el orden que estamos. Usted defiende una postura y seguimos el orden 
establecido. Señora Lebrato, ¿no va a intervenir? Señor García. 



 
Sr. García Narros: Buenos días, muchas gracias. Bueno, sobre las enmiendas, evidentemente 
votaríamos, vamos a votar a favor. Nosotros ya en su momento, en enero del 2025, trajimos una 
moción en la línea de estas enmiendas y claro que votaremos a favor. Luego, viendo los informes 
del Interventor, pues bueno, que dicen que se pueden adoptar, pero que habría que reducir 
gastos. Bueno, pues nosotros entendemos que en este Ayuntamiento se pueden producir gastos 
de otro tipo y sí se podrían bajar los impuestos. Entonces sobre las enmiendas y hablando de lo 
que estamos, si votaremos a favor. Muchas gracias. 
 
Sr. Presidente: Gracias. Vamos a proceder. Señor Romero. 
 
Sr. Romero Castro: Sí, gracias, Señor Alcalde. El 18 de octubre, si no he tomado mal la fecha, 
del 2024, y el 16 de diciembre del mismo año se aprobaron aquí las nuevas Ordenanzas y las 
alegaciones correspondientes a la tasa de basura. Ya entonces en las intervenciones que este 
Portavoz hizo, entendía que, bueno, pues todo se había hecho con mucha urgencia, que se 
trataba de una Ordenanza nueva y entendía que este tipo de Ordenanzas nuevas, en la 
jurisprudencia y tanto desde el punto de vista técnico pues iban a necesitar de un tiempo de 
mejora, un tiempo para mejorar estas Ordenanzas, para hacerlas, para adaptarlas más a la 
realidad. Desgraciadamente, por falta de planificación, por falta de tiempo, no hemos tenido ese 
debate político de mejora de esa Ordenanza. Lo que se trae luego a aprobación son errores de 
tipo técnico o mejoras técnicas, pero no un debate político sobre qué mejoras se pueden 
introducir. Y en ese contexto es en el que entiendo que ustedes proponen aquí estas enmiendas, 
que yo agradezco. Creo que todo el debate que vaya en la línea de mejorar las Ordenanzas 
Fiscales son positivas, pero alineado con los informes que tenemos aquí, tanto de Intervención 
como de Secretaría. Creo que sería una irresponsabilidad que podría afectar a la estabilización 
presupuestaria del presupuesto, pues aprobar las mismas. Creo que necesita de un análisis más 
sereno, no solo técnico, sino político, antes de que se introduzcan unas modificaciones a lo que 
tenemos aprobado, que, por otra parte, sí se ve, que se percibe que está muy bien estructurado 
desde el punto de vista jurídico y no está generando mayores problemas, más allá del rechazo de 
los vecinos de pagar un nuevo impuesto. En este sentido vamos a votar en contra. Gracias. 
 
Sr. Presidente: Gracias. Señor López. 
 
Sr. López Alarcón: Sí, buenos días a todos y a todas. Muchas gracias, Señor Alcalde. Bueno, las 
enmiendas parciales que nos ha presentado el Grupo Municipal del Partido Popular al dictamen 
de la Comisión Informativa empiezan con que hay mucho dinero en el Ayuntamiento. El tema en 
este caso es que nos proponen en el Impuesto sobre Bienes Inmuebles que se reduzca el tipo de 
grado diferenciado al 0,5887%, tal como se establece para los usos de ocio y hostelería. Este 
Ayuntamiento tiene la capacidad legal para determinar unos tipos de gravamen diferenciados para 
como máximo el 10% de los inmuebles con mayor valor catastral según los usos catastrales, 
excluidos el de la vivienda. En este caso, este Equipo de Gobierno tiene la voluntad de mantener 
todos los tipos de gravamen que ya estaban; no se ha incrementado ninguno de ellos. Lo que 
hacemos es mejorar la relación técnica de las Ordenanzas Fiscales de este caso. Y en el caso de 
este impuesto del IBI, depende de la voluntad mayoritaria del Pleno tener en consideración las 
enmiendas o no. El otro tema que plantean en el IBI es para la bonificación es por familia 
numerosa. Lo cierto es que, estando dentro de la ley todas son aceptables o no, pero en este caso 
ya existe en la tasa del IBI. Esta bonificación del 40% a las familias numerosas con ese límite de 
valor catastral y es lo que vamos a mantener. Sobre la Ordenanza Fiscal del Impuesto de 
Vehículos de Tracción Mecánica, nos proponen una enmienda a algo que no se ha debatido en la 
Comisión Informativa. Y, además, que es competencia del Alcalde iniciar el trámite de la 
elaboración y de la modificación del presupuesto municipal y de las Ordenanzas Fiscales. Si 
nosotros apoyáramos estas enmiendas, tendríamos, en este caso de este Impuesto de Vehículo 
de Tracción Mecánica, una reducción de un millón de euros. En el IBI, la propuesta que nos hacen 
es una reducción de los ingresos de unos 500.000 euros. Por tanto, lo que sí que nos deberían 
traer siempre con estas propuestas, puesto que afectan al presupuesto, es efectivamente qué 
gasto vamos a tocar o qué ingresos se van a incrementar, con el fin de mantener los servicios y 
estar siempre dentro de la estabilidad presupuestaria. Hablan de la tasa de basuras; ya saben que 
este es el segundo año. El segundo año que la ponemos, que está en marcha, la enmienda del 
Grupo Municipal Popular hace una serie de consideraciones que, de acuerdo con el Técnico de 
Hacienda, si tuviéramos que traspasarlas a la Ordenanza, no se podrían ordenar, no se podrían 



traspasar, puesto que la redacción es…, no es válida; por tanto, lo que sí solicitamos, igual que el 
anterior, es que nos indique en qué sentido hay que reducir los gastos o los ingresos. Aquí en la 
tasa de basuras hacen una serie de solicitudes, de peticiones, entre otros, que se incluyen la 
reducción del 100% de la cuota para los que acrediten la gestión de sus residuos a través de un 
gestor autorizado. No tiene sentido, igual que en la A, que se incluya el supuesto de no sujeción 
para los productores que acrediten contar con un gestor autorizado de residuos, puesto que esto 
ya lo contempla la Ordenanza que se implante próximamente el pago por generación. Hay 
supuestos y peticiones que nos hace en esta enmienda que posiblemente se puedan llevar 
adelante; el tema y la cuestión es que hay que valorarlo económicamente. Porque reducir, o sea, 
sin incrementar los gastos, tratar de hacer una instalación de compostaje que se tenga en cuenta 
la incorporación de coeficientes definidos por el Instituto de Estudios Fiscales en la actividad real y 
no al uso catastral. Eso significa, entre otras peticiones que hacen, tener un equipo humano para 
llevar adelante esta tasa de basura, para medir milimétricamente los residuos que genera cada 
habitante. 
 
Sr. Presidente: Señor López, gracias. 
 
Sr. López Alarcón: Voy a votar en contra. A rechazarlo. 
 
 A continuación, se procede a votación de las enmiendas presentadas por el Grupo 
Municipal Popular, cuyos resultados se transcriben en el acta en cada uno de los respectivos 
puntos del orden del día. Y seguidamente se continúa con el debate de las propuestas: 
 
Sr. López Alarcón: Sí, gracias, Señor Alcalde. Sobre la modificación de la Ordenanza número X 
del IBI, no se han modificado los tipos de gravamen, manteniéndose en las mismas cuantías 
fijadas para 2025. Nos acordamos que se redujeron estas..., este tipo de gravamen al 0,40, que es 
el mínimo legal permitido. Se han abordado la modificación de los umbrales de valor para los tipos 
diferenciados en función de los últimos datos catastrales en poder del Ayuntamiento Coslada, que 
han servido de base para la exacción del padrón del IBI de 2025, de acuerdo con la información 
suministrada por Gerencia Regional de Catastro de Madrid. Los usos diferenciales. Este 
incremento puede aplicarse a todos los usos catastrales, excepto al residencial. El incremento 
puede aplicarse como máximo al 10% de los bienes inmuebles de mayor valor dentro de un 
mismo uso catastral. Hay seis usos catastrales. Se diferencian, se ordenan estos cargos de mayor 
a menor y se aplica el 10% de los bienes inmuebles. Por tanto, no se aplica a solares vacantes al 
tipo diferenciado y si el genérico. Por tanto, se mantienen los usos y porcentajes y lo que se hace 
son mejoras técnicas relativas al impuesto y determinación de nuevos umbrales sin que se varíe 
tanto el porcentaje como el importe de cada tipo diferenciado. Los umbrales de valor se han 
llevado a las mejoras o modificaciones técnicas que se han considerado necesarias y, en especial, 
la determinación de los umbrales de valor catastral para los tipos diferenciados, de acuerdo con la 
información más reciente suministrada por el Catastro, y que han servido para la exención del 
Impuesto sobre Bienes Inmuebles del 2025. Ahí se ven los valores catastrales a partir de los 
cuales se aplica este 10%: para industriales 124.602, oficinas 289.649, comercial 185.772, ocio y 
hostelería 175.193, sanidad y beneficencia, 13.182.221 y edificios singulares, 1.725.648. No se 
aplica el tipo de gravamen diferenciado a aquellos aparcamientos colectivos que estén 
catastrados de modo conjunto, es decir, de todos aquellos que se emite un solo recibo de IBI que 
engloba todas las plazas. Como he dicho, el tipo de gravamen y cuota tributaria, el genérico es el 
0,40, aplicable a los bienes de naturaleza urbana, y del 0,50 a los bienes de naturaleza rústica, y 
los nuevos tipos diferenciados son, para todos los usos, el 0,7775%, excepto para ocio y 
hostelería, que es el 0,5787%. Esto no varía en relación a lo dispuesto en la Ordenanza de 2025. 
Por tanto, se modifican los artículos segundo y disposición final de la Ordenanza, que se indica 
que entrarán en vigor el día de su publicación en el BOCAM y comenzará a aplicarse a partir del 1 
de enero de 2026. Nada más. Gracias. 
 
Sr. Presidente: Gracias. Señora Lebrato, ¿va a intervenir? Señor García.  
 
Sr. García Narros: Muchas gracias. Las modificaciones de las Ordenanzas Fiscales presentadas 
por el Equipo de Gobierno de Coslada no son en absoluto simples ajustes técnicos o 
administrativos. Bajo esa apariencia, lo que realmente se consolida es una presión fiscal cada vez 
mayor sobre las familias, los autónomos y el tejido económico local, en un contexto de 
encarecimiento generalizado de la vida y de la pérdida de poder adquisitivo para la mayoría de 



nuestros vecinos de Coslada. El Ayuntamiento ha optado por mantener los tipos del IBI en el 
mínimo legal, pero sin rebajar el recibo ni ampliar las bonificaciones, ignorando el riesgo real de 
una próxima revisión catastral que se dispararía automáticamente tanto en el IBI como en la tasa 
de basura. La última fue en el 2010. Los vecinos quedan así desprotegidos ante futuras subidas, 
sin margen de maniobra ni medidas compensatorias. En el Impuesto de Vehículos se perpetúa 
uno de los coeficientes más altos de la Comunidad de Madrid. Somos los quintos o cuartos de la 
Comunidad de Madrid. Sin aprovechar la oportunidad de aliviar la carga fiscal, a pesar de que los 
informes técnicos y la situación financiera del Ayuntamiento avalan la viabilidad de una reducción. 
Se prioriza la recaudación sobre el interés general y la competitividad fiscal de Coslada frente a 
municipios vecinos. La modificación de la tasa de basuras es probablemente el ejemplo más claro 
de fiscalidad regresiva y falta de sensibilidad social. Se mantiene un modelo que penaliza a 
quienes tienen viviendas de mayor superficie o valor catastral, sin relación con la generación real 
de los residuos. Las bonificaciones siguen siendo restrictivas y de difícil acceso, y se endurecen 
especialmente para las familias numerosas, excluyendo a muchos que realmente lo necesitan. 
Además, la introducción de la tasa de basura supone una doble imposición, ya que este gasto fue 
absorbido por el IBI y ahora se vuelve a cobrar en otro tributo independiente. También 
denunciamos de inclusión del límite de valor catastral para acceder a la bonificación de familias 
numerosas, tanto hace unos años en el IBI como ahora en la tasa de basuras. Vox ha sido muy 
crítico con esta medida desde la implantación, ya que dejó de proteger a quienes más lo 
necesitan, excluye a numerosas familias que, pese a tener una vivienda con valor catastral 
ligeramente superior al umbral fijado, afrontan las mismas cargas familiares y económicas. Se 
trata de un filtro arbitrario que rompe el principio de equidad, universalidad, que debe regir 
cualquier política de apoyo a las familias, especialmente en un municipio donde el precio de la 
vivienda no refleja necesariamente la capacidad económica real de sus habitantes. Desde Vox 
Coslada exigimos la eliminación inmediata de este límite y la recuperación de una bonificación 
justa y accesible para todas las familias numerosas. Las propuestas fiscales no responden a la 
situación real de las familias, autónomos y pymes de Coslada, que afronta una presión fiscal 
creciente en el contexto de infracción y encarecimiento de la vivienda. El Ayuntamiento presume 
de superávit y estabilidad presupuestaria, pero no refleja el alivio fiscal ni en medios de apoyo a 
quienes más lo necesitan. La estructura de las tasas y las bonificaciones perpetúa un modelo 
regresivo, donde pagan más quienes tienen viviendas más grandes o de mayor valor catastral, 
independientemente de su capacidad económica o de la generación real de los residuos. Las 
bonificaciones son restrictivas, rogadas y de difícil acceso, excluyendo a muchas familias y 
pequeños negocios. El Ayuntamiento rechaza sistemáticamente propuestas innovadoras por el 
pago por la generación real de residuos, la autorización de las bonificaciones y los incentivos 
económicos al reciclaje. Se mantiene un sistema obsoleto que no premia el esfuerzo ciudadano ni 
fomenta la sostenibilidad. Frente a este panorama, desde Vox no solo hemos denunciado 
reiteradamente la injusticia y carácter agresivo de estas bonificaciones fiscales, sino que hemos 
puesto sobre la mesa alternativas viables y sensatas, como ya hemos comentado antes en el 
pleno de enero de 2025. Hemos defendido la necesidad de reducir el coeficiente de Impuesto de 
Vehículos para equiparar la presión fiscal de Coslada a la de otros municipios de la Comunidad de 
Madrid, así como la eliminación del límite de valor catastral para que todas las familias numerosas 
puedan acceder a las bonificaciones, tanto en el IBI como en la tasa de basuras. Además, hemos 
propuesto la rebaja de los impuestos de tipo diferencial del IBI para inmuebles no residenciales, la 
implantación de bonificaciones automáticas y la simplificación de trámites, para que las ayudas 
lleguen realmente a quienes las necesitan. Apostamos por incentivar el reciclaje y el pago por 
generación real de residuos, premiando el esfuerzo ciudadano y fomentando la sostenibilidad, y 
por compensar fiscalmente a los vecinos que, para evitar una subida neta de la presión tributaria, 
tras la reintroducción de esta tasa de basuras que ya pagamos anteriormente. Todas estas 
propuestas han sido ignoradas por el Equipo de Gobierno, que prefiere mantener, como siempre, 
un sistema obsoleto y opaco, en lugar de avanzar hacia la fiscalidad más justa, transparente y 
adaptar la realidad de Coslada. Muchas gracias.  
 
Sr. Presidente: Gracias. Señor Romero. 
 
Sr. Romero Castro: Gracias, Señor Alcalde. Como Portavoz del Grupo Más Madrid, voy a ceder 
la palabra a la Señora Garretas para que motive su posición no consensuada de abstención en la 
Comisión Informativa previa al Pleno, así como la enmienda presentada a título individual, que 
finalmente no ha sido debatida por presentarse fuera de plazo. Me reservaré la segunda 
intervención. Gracias.  



 
Sr. Presidente: Señora Murillo. 
 
Sra. Murillo Martín: Donde mejor está el dinero de los contribuyentes es financiando los servicios 
públicos para que no pase lo mismo que en Andalucía con el cribado del cáncer de mama. Dicho 
esto, el PP está corrigiendo su tasa de basuras en Madrid, por ejemplo, donde ha tenido que 
introducir un criterio que, desde el Área de Hacienda del Ayuntamiento de Coslada sí se ha 
introducido, como es el número de habitantes por vivienda. Entonces, bueno, vuelven a hacer un 
ejercicio de hipocresía máxima, porque además en Madrid los servicios no se prestan de forma 
igualitaria en todos los barrios, de ahí que en lugares como San Blas o Vallecas la recogida de 
basura tenga mucha menos frecuencia que en otras zonas de Madrid. Es cierto que nuestra tasa 
no es perfecta y tiene aún mucho margen de mejora. De hecho, desde Transición Ecológica se ha 
elaborado un plan local de gestión de residuos domésticos y asimilables que ahora tocará 
implementar. Y en eso es en lo que queremos trabajar, junto con el Área de Hacienda, para ir 
implementando todas esas mejoras. Aun así, vamos a votar a favor y seguiremos empujando 
desde el Gobierno Municipal para que la tasa sea cada vez más justa y se vaya reduciendo las 
cuotas a los vecinos, que es lo que la propia Ley y la Directiva europea propone, implantando 
sistemas de pago por generación. Gracias.  
 
Sr. Presidente: Gracias. Señora Peña. 
 
Sra. Peña Carrero: Gracias, Señor Alcalde. Bueno, yo pensaba que iba a intervenir la Señora 
Garretas, puesto que ha sido la que propuso la enmienda, que creo que no ha actualizado bien lo 
de la hora y se ha debido equivocar. Y bueno, pues además de que la propuesta que ha hecho es 
irrelevante, puesto que no tiene ningún contenido social, pues, en fin, la ha hecho fuera de plazo. 
Pero bueno. Errores los tenemos todos, ¿verdad, Señora Garretas? Así que, bueno, pues no nos 
hemos perdido nada, salvo la incoherencia de su partido, claro, que Más Madrid ataca la capital 
donde no gobierna, lo que aprueba en Coslada donde sí gobierna. Y es muy curioso que ataque a 
Madrid y que diga que la diferencia por barrios ¿no?; aquí todos los barrios se atienden por igual, 
todos los contenedores de basura están llenos de porquería por fuera y la recogida, pues bueno, 
pues es la que es y la que pueden ver los vecinos. ¿Para qué le voy a decir yo a nada si los 
vecinos lo ven cada vez que salen a las calles? No tiene más que salir de su casa. En fin, como 
tengo el tiempo muy tasado, pues voy a ir al grano. En primer lugar, mire, los presupuestos del 
2026, entiendo que van después de las Ordenanzas; siempre se aprueban primero las 
Ordenanzas porque ahí van los ingresos y después se aprueban los presupuestos porque ya es 
conforme a los ingresos que se tengan, se deciden los gastos, entonces yo entiendo, que después 
de esto, ustedes harán los presupuestos para el 2026 y ahí verán el dinero que tienen o que no 
tienen después de aplicar estas Ordenanzas. La cuestión, bueno, suponiendo que usted lo vaya a 
aprobar. Claro, porque entiendo que van a traer los presupuestos para el 2026, ¿verdad? Vale. 
Pero vamos, que tampoco hay mucho problema, puesto que este año, que ustedes habían 
presupuestado 3 millones para el... 3.300.000 o algo así para el fondo complementario de 
financiación, en concreto 3.353.000. Bueno, pues la última modificación de crédito que trajeron a 
este Pleno, que era la número 17, fue en el Pleno ordinario pasado, pues hicieron una 
modificación de crédito amparado en el exceso de financiación porque el fondo complementario 
de financiación, pues había subido de 3 millones 300 a 5 millones 200. O sea, con esos casi 2 
millones de euros más, fijo que pueden hacer muchas bonificaciones de las que nosotros 
planteamos aquí. ¿Es competencia del Señor Alcalde plantear algunas que no han planteado 
aquí? Bueno, pues está la pelota en su tejado. Nosotros proponemos que lo hagan. Ustedes son 
los que deciden, Señor Alcalde, el que decide si quiere quitarle el dinero a los vecinos o si se lo 
quiere dejar en sus bolsillos. Esa es la cuestión. Y, la cuestión es que, ustedes con todas estas 
modificaciones, con todos estos impuestos, lo que hacen es cada vez sacarle más dinero a los 
contribuyentes. Y además es que la clase media cada vez está, mucho peor y los vecinos de 
Coslada, desde luego, cada vez tienen menos dinero para que ustedes les sigan sacando más. 
Hay una cuestión que creo que es sustancial y es que, con respecto a la tasa de basura, el 
expediente está incompleto, lo que provoca su nulidad, puesto que el informe de medio ambiente 
es el del año pasado y los coeficientes del estudio de costes son distintos a los del 2024, lo cual 
sugiere que se obtiene de datos actualizados en 2025 que no han sido incorporados al expediente 
y, por lo tanto, no se justifica esa variación. Así que, Señor Concejal de Hacienda, Señor López 
Alarcón, creo que debería dejar sobre la mesa esta modificación de la tasa de basura, puesto que 
el informe no está… perdón, el expediente no está completo y no se puede valorar si los ajustes 



que realizan están bien calculados o no, puesto que no tenemos la información necesaria que 
debe traer este Pleno. Y si no, que diga la Señora Secretaria General, sí, bueno, pues se tiene 
que dejar sobre la mesa o no, puesto que falta un documento esencial, que es el informe de medio 
ambiente. Bueno, voy a seguir para no quedarme a medias. Voy a seguir después. Gracias. 
 
Sr. Presidente: Gracias. Señor López Alarcón. 
 
Sr. López Alarcón: Sí, gracias, Señor Alcalde. Bueno, sobre esto último, la tasa de basura, son 
datos del 2024, son datos actualizados; no sé si no se ha incluido el informe de medio ambiente, 
pero sí son datos actualizados que nos ha pasado medio ambiente. El tema de los datos no sé si 
lo ha indicado porque los números son parecidos, puesto que no se ha modificado la gestión de 
recogida, transporte y tratamiento de residuos urbanos. Sigue siendo los mismos parámetros que 
utilizamos para 2024; por tanto, no es que sean malos los datos que estamos utilizando para esta 
tasa de basura o de residuos para 2026. Eso, por un lado. Contestarle directamente que la presión 
fiscal no se ha incrementado en estos impuestos o estas Ordenanzas Fiscales que presentamos 
hoy; por tanto, se va a mantener, incluso en la tasa de basura, seguramente, haya algo que se 
minore esos recibos. Lo sacaremos más adelante cuando se apruebe definitivamente estas 
Ordenanzas. Pero la reducción, que decía, va a haber una reducción en lugar de un incremento. 
Así, pues, toda la tasa y los impuestos mantienen la presión fiscal y no es una presión fiscal que 
esté por encima de ningún municipio de los 82 que se han estudiado y está ahí en términos 
medios, es moderado la presión fiscal que hay en Coslada. Quería seguir un poco comentando la 
redacción que se le va a dar al Impuesto sobre Vehículos de Tracción Mecánica, que lo único que 
se hace es modificar la referencia legislativa a normativa ya derogada; por tanto, se elimina esa 
normativa derogada. También se cambia; en la redacción se cambia la expresión minusválido por 
personas con discapacidad, tal como lo indicaba la modificación que se hizo en la Constitución 
Española, en el artículo 49. Hemos hecho otra modificación importante y es que la Jefatura 
Provincial de Tráfico ya nos suministra datos suficientes como para conceder estas bonificaciones 
en los vehículos, solamente lo haremos de oficio; por tanto, ya los vecinos no tendrán que solicitar 
estas subvenciones o estas bonificaciones, en este caso ya saben que los vehículos eléctricos de 
pila de combustible o de emisiones directas nulas o vehículos híbridos enchufables o vehículos 
eléctricos de rango extendido tienen una bonificación los seis primeros años del 50% y el resto de 
años del 25%. Y los vehículos híbridos con catalizador y de gas o bioetanol tienen en los seis 
primeros años un 25% de bonificación. Bueno, se añade un nuevo apartado en el artículo sexto 
que clarifique y defina a qué tipos de vehículos puede afectar y a cuáles no la exención por 
discapacidad. 
 
Sr. Presidente: Señor López, gracias. Señora Lebrato.  
 
Sra. Lebrato Bustos: No 
 
Sr. Presidente: Señor García. 
 
Sr. García Narros: Muchas gracias, Señor Alcalde. Pues, dar la razón la Señora Peña, que 
nosotros ya lo comentamos en la Comisión, sobre el informe, y lo deberían entender, que es 
informe valía. Ya veremos al final cómo sale la cosa. Luego, tampoco tenemos los datos de si el 
cálculo, si se ha calculado de más, si se ha cobrado de más durante la elaboración de los costes 
de este año, el tema de la tasa de basuras. Luego, decir que hay locales que se han estado 
cobrando una tasa de una media de 340 euros en locales de 80 metros sin que haya nadie dentro, 
que no viva nadie, está totalmente de obra. Entonces, ese tipo de cosas, esos costes que se han 
cobrado de más, también nos gustaría que todos los vecinos supieran que eso lo pueden reclamar 
y de qué forma lo pueden reclamar, ya sea por la página web o por los medios que tenga el 
Ayuntamiento para decírselo a los vecinos. Y bueno, más de lo mismo, habéis perdido una 
oportunidad, bueno, estáis perdiendo una oportunidad bastante valiosa, ya que estáis modificando 
estos impuestos y no se ha hecho nada para bonificar al vecino o para aliviar estas cargas de 
impuestos que tienen los cosladeños. Si por lo menos se hubieran reflejado en los cubos de 
basura, como no sé si es que algunos que no pasean por Coslada, están los cubos llenos de 
mierda, las ratas están en el parque de atracciones dentro de los cubos; es una cosa exagerada. 
Coslada ahora mismo es un municipio para pasear si tienes valor; si no tienes valor, cualquiera 
pasa por los cubos, por las aceras, por la limpieza y demás. Yo creo que deberíais hacerlo mirar y 
poneros ya las pilas, porque ya lleváis más de dos años y se os pasa el tiempo. Muchas gracias. 



 
Sr. Presidente: Señor Romero. 
 
Sr. Romero Castro: Gracias, Señor Alcalde. Bueno, primero, no me ha quedado claro cuál fue la 
motivación del disenso en la Comisión Informativa. Pero bueno, tengo que coincidir con la Señora 
Murillo, que ha dicho que la tasa no es perfecta. Precisamente por eso, porque la tasa no es 
perfecta y contiene errores, es por lo que a este Portavoz le hubiera gustado disponer de tiempo, 
de una planificación adecuada, para poder introducir mejoras en la tasa, en este caso de basuras. 
Por qué - y lo digo aquí, lo tengo que reconocer- creo que aquí estamos para eso; creo que la 
situación de la recogida de basuras es indefendible desde todos los puntos de vista. Y esta 
Ordenanza era una posibilidad de mejora del servicio, entre otras cosas, no solamente desde un 
punto de vista recaudatorio.  (La Sra. Lebrato dice: ¡en fin!). Creo que estoy en el uso de la 
palabra. (Murmullos de Concejales de grupos Popular y Vox). 
 
Sr. Presidente: Guarden silencio. Guarden silencio, por favor. Guarden silencio. 
 
Sr. Romero Castro: Señora Lebrato, igual que usted me ha interrumpido, ha hecho en 
numerables ocasiones, referencias a miembros del Equipo de Gobierno, no veo porque le extraña 
que haga yo, ahora, una. No debería extrañarle en absoluto. Creo que tenemos que reconocer 
errores y la situación de la recogida de basuras es una de ellas. Y la pérdida de oportunidad de 
mejorar esta Ordenanza creo que es otra. Y eso no es que lo diga yo, es que lo dicen todos los 
vecinos. Aquí no estamos para ponernos de lado, sino para reconocer la situación. En este 
sentido, espero, y hay un voto de confianza adicional, que todas las medidas que tomemos para 
mejorar el servicio, pues se tomen desde el consenso del Equipo de Gobierno y no desde la 
unilateralidad de una Concejalía. Muchas gracias, Señor Alcalde. 
 
Sr. Presidente: Señora Peña. 
 
Sra. Peña Carrero: Gracias, Señor Alcalde. Habíamos solicitado que la Secretaria General se 
pronuncie sobre este defecto del expediente, puesto que el informe de la Jefatura del 
Departamento de Medio Ambiente, que aparece en el expediente, es de fecha 7 de octubre del 
2024, el estudio de costes de 2026 que consta en el expediente como el número 9 de documento, 
el documento 9 establece para las rutas 1, 2, 3 y 4 criterios distintos, o sea, números distintos a 
los que se establece en el documento 4 del estudio de costes de la tasa de basuras del año 
pasado. Con lo cual, quiere decir que hay una variación y no se ha justificado con el informe de la 
Jefa de Medioambiente, que aparece como documento primero en el expediente que tenemos 
ahora. Lo cual quiere decir que el expediente es defectuoso, está incompleto y no podemos saber 
por qué se alteran esos valores. Y bueno, quisiera de todas formas que primero, previamente, se 
pronunciara la Secretaria.  
 
Sr. Presidente: Continúe con su intervención. Si lo considera esta Alcaldía, ya le... 

 
Sra. Peña Carrero: Bueno, pues nada. Señor Alcalde, qué quiere que le diga. O sea, que ustedes 
van a aprobar nuevamente saquear el dinero de los vecinos y que nosotros no tenemos nada que 
decir, ¿no? Porque lo que no proponga el Señor Alcalde, parece ser que nosotros aquí no 
podemos decir nada. La propuesta del Grupo Popular es que se amplíen estas bonificaciones, 
puesto que la tasa de basura es un tributo que, en cuanto el Congreso cambie esta Ley, bien para 
eliminarla o para modificarla, nosotros nos comprometemos a eliminarla, puesto que es una tasa 
injusta, ya que esto ya se estaba pagando con los impuestos municipales. Y, por otra parte, 
también estamos pagando no solamente lo que contamina los vecinos, sino también lo que 
contaminan los edificios municipales; que ustedes deberían hacer esa transferencia económica 
desde el Ayuntamiento, por lo que contaminan los edificios municipales, hacia esta tasa de basura 
para reducir lo que pagan los vecinos. Es que no tengo más que decir, pero si es que... Mire, 
Señor Alcalde, de verdad que ustedes no tienen consideración. 
 
Sr. Presidente: Gracias, Señora Peña. Mire, lo que usted propone, que pide información a la 
Señora Secretaria, ya se comentó en la Comisión. Que no varía, no varía ninguna cantidad el 
informe que estaba hecho, como bien ha comentado el Concejal. Por eso no varía ninguna 
cantidad y es vigente ese informe. Permítame, que estoy en uso de la palabra; yo he sido 
respetuoso cuando usted ha estado hablando, le pido el mismo trato. Pero, en cualquier caso, el 



estudio de costes viene motivado, viene motivado en el informe. Creo que eso lo ha obviado, no 
se lo ha leído, o bueno, como usted suele hacer, que lo que no le interesa, pues no lo menciona. 
Pero en ese caso, estamos con absoluta seguridad y garantía de que se ha elaborado el informe, 
con todos los, digo, se ha elaborado el expediente con todos los informes necesarios. Ya le he 
dicho por qué, pero bueno, no voy a entrar en debate con usted, se lo estoy explicando; si quiere 
escucharlo, lo escucha, si no, ya le digo que no es necesario porque no se ha modificado el 
anterior, los costes. No se ha modificado. Se lo explicaron en la Comisión, se lo vuelvo a decir 
ahora. Lo que pasa es que usted, hay cosas que las que no quiero oír, no las escucha. Señor 
López Alarcón. 
 
Sr. López Alarcón: Sí, muchas gracias, Señor Alcalde. Interpreta como quiere esta Ordenanza 
Fiscal. Los edificios municipales están dentro del análisis y del centro de costes que se ha hecho. 
Están incluidos y lo que se hace es repartir como un edificio más. El tema es que luego hay 
exenciones y demás, pero está en el cálculo incluido todos los edificios públicos de este 
Ayuntamiento. Por tanto, de eso se deriva que los vecinos no pagan más por los... No, Señora, le 
digo que está exento y se dejará de cobrar 200.000 o 150.000 o 175.000 por los edificios públicos, 
pero los vecinos no le traspasamos ese valor de los edificios públicos. Eso está en la Ordenanza 
Fiscal así. Comentarle que el coste de 2026 es de 5.689.000. Y ya se sabe cómo se reparte. 
Madrid nos ha copiado, o ha copiado de Coslada, la forma de... (El Sr. Piñero dice: seguro). ¿Sí? 
Fíjense… 
 
Sr. Presidente: Guarden silencio. 
 
Sr. López Alarcón: Fíjense ustedes 
 
Sr. Presidente: Por favor, guarden silencio. 
 
Sr. López Alarcón: Este año 2025, en Madrid se ha pagado el 80% de la tasa de basuras, era en 
función del valor catastral. Ahí, equidad poca, no se ve cuántos habitantes estaban en ese valor 
catastral porque no es fácil o no es medible con ese valor. Por tanto, en Coslada sí que se está 
haciendo desde el primer día con los empadronados en cada una de las viviendas. Y creo que es 
una forma de repartir equitativamente los costes de esta tasa de basuras. Comentarle al Señor 
García que hemos introducido una corrección, aquí, en la Ordenanza Fiscal de la tasa de basuras, 
coeficiente corrector para actividades económicas en función de los metros cuadrados de los 
locales. Habrá ese coeficiente reductor del 0,20% a locales menores de 20 metros cuadrados y 
otro coeficiente corrector de 0,60 para locales de 21 a 60 metros. El caso que usted nos ha 
puesto, pues solamente tiene que traer unos justificantes de suministro de electricidad, fotografías 
de que el local está vacío y con eso, aquí en Hacienda, veremos lo de la reducción de la parte que 
correspondería a eso, a los coeficientes, por uso de comercio, uso de oficina o uso de 
equipamientos. Por lo demás, hemos puesto para que hubiera concreción y claridad lo de la renta, 
la renta mediana estatal, con el fin de que los Servicios Sociales, aquellas familias de riesgo de 
exclusión social, pues determinen con claridad cómo debe hacerse. 
 
Sr. Presidente: Gracias, Señor López. 
 
 

2.- ADOPTAR EL ACUERDO DE FIJACIÓN DE LOS ELEMENTOS NECESARIOS PARA LA 
DETERMINACIÓN DE LAS RESPECTIVAS CUOTAS TRIBUTARIAS EN EL IMPUESTO SOBRE 
BIENES INMUEBLES Y APROBAR PROVISIONALMENTE LA MODIFICACIÓN DE LA 
ORDENANZA FISCAL Nº X REGULADORA DEL CITADO IMPUESTO PARA EL EJERCICIO 2026 
Y SIGUIENTES. Por la Secretaria General se da lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido 
por la Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas 
sobre el asunto de referencia y que se transcribe íntegra, incluida su parte expositiva, a 
continuación: 
 
“La Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, en 
sesión extraordinaria celebrada el día 23/10/2025, tras examinar la propuesta presentada por el 
Concejal Delegado de Hacienda, de fecha 17/10/2025, acordó con 13 votos a favor, voto de D. 
Juan León López Alarcón (7 votos, Grupo Municipal Socialista), voto de D.ª María Paz Garretas 
Laguna (4 votos, Grupo Municipal Más Madrid), voto D. Rubén Aguilar Ibáñez (2 votos, Grupo 



Municipal Podemos-IU), 2 votos en contra (2 votos, Grupo Municipal VOX) y 10 abstenciones, 
voto de D.ª Susana Vicens Herrero (10 votos, Grupo Municipal Popular), DICTAMINAR 
favorablemente y proponer al Pleno la adopción del siguiente ACUERDO: 
 
“ANTECEDENTES 
 

De acuerdo con mi providencia relativa a la modificación de la ordenanza fiscal del Impuesto 
sobre Bienes Inmuebles de fecha 13 de octubre 2025 (Código para validación: LWN6Z-UXR82-
R014J) y vistos los siguientes documentos: 
 

 Informe del Director del Área de Hacienda, José Recio de Sande, de fecha 16 de octubre 
de 2025 (código para validación PU6A1-AIRJP-PTL1G). 

 Informe de la Secretaria General, Isabel Mónica Ayuso García, de fecha 16 de octubre de 
2025 (código para validación F8YSE-7Q23Q-6WXC5). 

 Informe del Interventor Accidental, Manuel Rincón Carrasco, de fecha 16 de octubre de 
2025 (código para validación 8TICQ-Y0UV7-Q9ER2) 

 
Este Concejal Delegado de Hacienda, a la vista del expediente administrativo y de los 

documentos citados y en, en virtud de las competencias delegadas por Decreto de Alcaldía, 
PROPONE, a la Comisión Informativa Permanente de Hacienda y Especial de Cuentas, la 
adopción del siguiente acuerdo: 
 

PRIMERO. – Acordar el ejercicio de la facultad de fijación de los elementos necesarios para 
la determinación de las respectivas cuotas tributarias en el Impuesto sobre Bienes Inmuebles y 
aprobar provisionalmente la modificación de la Ordenanza fiscal nº X reguladora del Impuesto 
sobre Bienes Inmuebles para el ejercicio 2026, en el sentido de que los artículos mencionados a 
continuación deben quedar redactados en los siguientes términos: 
  
“ARTÍCULO SEGUNDO. 
 
1º. El tipo de gravamen del Impuesto sobre Bienes Inmuebles aplicable a los bienes de naturaleza 
urbana queda fijado en el 0,4000 por 100 sobre el valor catastral, sin perjuicio de lo dispuesto en 
el punto 3º de este artículo segundo. 
 
2º. El tipo de gravamen del Impuesto sobre Bienes Inmuebles aplicable a los bienes de naturaleza 
rústica queda fijado en el 0,50 por 100 sobre el valor catastral. 
 
3º. En uso de la facultad contemplada en el art. 72.4 del Real Decreto Legislativo 2/2004 se 
establecen, para los inmuebles de naturaleza urbana, excluidos los de uso residencial, tipos de 
gravamen incrementados según los diferentes usos establecidos en el RD 1020/1993 para la 
valoración de las construcciones. Dichos tipos sólo se aplicarán, como máximo, al 10 % de los 
inmuebles urbanos del término municipal que, para cada caso, tengan mayor valor catastral, a 
cuyo efecto se determina el correspondiente umbral de valor para cada uso, a partir del cual serán 
de aplicación los tipos incrementados.  
 
Los tipos de gravamen incrementados que más adelante se señalan en función de sus respectivos 
usos, se aplicarán a todos los inmuebles que tengan igual o mayor valor catastral que el 
determinado en la tabla siguiente: 
 

Uso Descripción Valor Catastral (2025)
Tipo de gravamen 

(%)

2 Industrial 124.602,90 € 0,7775

3 Oficinas 289.749,04 € 0,7775

4 Comercial 185.772,67 € 0,7775

7 Ocio y hostelería 175.793,97 € 0,5887

8 Sanidad y beneficencia 13.182.221,03 € 0,7775

10 Edificios singulares 1.725.648,81 € 0,7775  
 



El valor catastral expresado en la tabla anterior se refiere al ejercicio 2025, debiéndose actualizar, 
en su caso, dicho valor para el año 2026 y los siguientes en función de la posible variación que 
establezca la Ley de Presupuestos Generales para dicho año 2026 o por las leyes de 
presupuestos generales de los ejercicios siguientes.” 
 
“DISPOSICIÓN FINAL. 
 
La presente Ordenanza Fiscal, en su redacción actual, entrará en vigor el día de su publicación en 
el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid y comenzará a aplicarse a partir del día 1 de enero 
del año 2026, permaneciendo en vigor hasta su modificación o derogación expresas." 
 

SEGUNDO. - Acordar la exposición del acuerdo de modificación de la Ordenanza Fiscal 
reguladora nº X del Impuesto sobre Bienes Inmuebles para el ejercicio 2026 en el tablón de 
Anuncios del Ayuntamiento de Coslada durante 30 días hábiles, dentro de los cuales los 
interesados podrán examinar el expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas, 
en virtud de lo dispuesto en el art. 17 del TRLRHL, aprobado por RD-leg 2/2004, de 5 marzo de 
2004. 
 

TERCERO. - Acordar la publicación del anuncio de exposición citado en el punto anterior en 
el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid, así como en un diario de los de mayor difusión de la 
provincia, e insertar dicho anuncio en el portal de transparencia de este Ayuntamiento. 

 
CUARTO. - Adoptar, una vez finalizado el plazo de exposición pública, el acuerdo definitivo, 

resolviendo las reclamaciones que se hubieran presentado. En el caso de que no se hubieran 
presentado reclamaciones, se entenderá definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces 
provisional, sin necesidad de acuerdo plenario. En cualquiera de los dos casos, se deberá publicar 
en el BOCM el texto definitivamente aprobado.” 
 

A continuación, se transcribe íntegramente la enmienda parcial al dictamen de la Comisión 
Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas de fecha 23/10/2025 
respecto a la aprobación de la modificación de la Ordenanza Fiscal nº X Reguladora del Impuesto 
sobre Bienes Inmuebles, presentada por el Grupo Municipal Popular (RE 20075 del 24/10/2025): 
 
“ENMIENDA DE MODIFICACIÓN 
 
Artículo SEGUNDO, apartado 3º 
 
Texto actual: 
 
Según la propuesta del Concejal Delegado, los tipos incrementados del Impuesto sobre Bienes 
Inmuebles para los inmuebles no residenciales se distribuyen según el uso (industrial, oficinas, 
comercial, sanidad, etc.), aplicando tipos diferenciados de hasta el 0,7775 %, salvo el uso “Ocio y 
hostelería”, al que se aplica un tipo del 0,5887 %. 
 
Propuesta de modificación: 
 
Sustituir el artículo segundo, punto 3º, de la Ordenanza Fiscal nº X, en el sentido de establecer un 
tipo único de gravamen del 0,5887 % para todos los usos no residenciales, eliminando la 
diferenciación por tipo de actividad o valor catastral. 
 
Redacción propuesta: 
 
“3º. En uso de la facultad contemplada en el artículo 72.4 del Real Decreto Legislativo 2/2004, se 
establece, para los inmuebles de naturaleza urbana excluidos los de uso residencial, un tipo único 
de gravamen del 0,5887 % sobre el valor catastral, aplicable con carácter general y sin distinción 
por uso específico o valor umbral.” 
 
MOTIVACIÓN 
 



La diferenciación de tipos incrementados en función del uso genera una clara desigualdad 
tributaria entre contribuyentes que poseen bienes de similar valor catastral. Esta discriminación 
carece de justificación económica objetiva y vulnera los principios de equidad, proporcionalidad y 
justicia fiscal consagrados en el artículo 31 de la Constitución Española y en el artículo 3.1 de la 
Ley General Tributaria. Asimismo, la aplicación de un tipo único del 0,5887 % promueve la 
neutralidad fiscal entre sectores, simplifica la estructura del impuesto, y favorece la reactivación 
económica local. 
 
ENMIENDA DE ADICIÓN 
 
Artículo SÉPTIMO – Bonificación por familia numerosa 
 
Propuesta de sustitución completa del artículo: 
 
“ARTÍCULO SÉPTIMO. 
 
1º. Gozarán de una bonificación del 40 % (categoría general) o del 60 % (categoría especial) de la 
cuota líquida del impuesto los sujetos pasivos que ostenten la condición de familia numerosa por 
la vivienda que constituya la residencia habitual de la familia. La consideración de familia 
numerosa, así como la acreditación de la misma, se regirán por las disposiciones normativas que 
regulan la materia. 
 
2º. Esta bonificación sólo se aplicará a la única vivienda que constituya la residencia habitual de la 
familia y no al resto de los inmuebles que tengan otro uso. 
 
3º. La presente bonificación tendrá carácter rogado y se aplicará, en su caso, a partir del período 
impositivo siguiente a aquél de la solicitud. 
 
4º. La bonificación se extenderá desde el período siguiente a aquél en el que se solicite y mientras 
dure la calificación de familia numerosa, con el límite máximo de 20 años. 
 
5º. A los efectos de esta ordenanza, se considerará como residencia habitual la vivienda donde 
esté empadronada la familia. De cualquier modo, esta bonificación sólo podrá aplicarse a una 
única vivienda.” 
 
MOTIVACIÓN 
 
El límite de valor catastral actualmente establecido (126.000 €) excluye injustamente a muchas 
familias numerosas que, por su tamaño, necesitan viviendas más grandes. Esta reforma elimina 
dicha restricción y establece bonificaciones del 40 % y 60 %, según categoría, conforme al artículo 
74.4 del TRLRHL. Además, responde a la necesidad de fomentar la natalidad en una sociedad 
con una pirámide poblacional invertida, garantizando la sostenibilidad del sistema de bienestar 
social. 
 
SOLICITUD FINAL 
 
Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Popular solicita la incorporación de las presentes 
enmiendas al expediente de la Ordenanza Fiscal nº X del Impuesto sobre Bienes Inmuebles para 
2026, para su debate y aprobación por el Pleno, junto con el informe económico-financiero de 
Intervención conforme al artículo 25 del TRLRHL y el artículo 147.4 del Reglamento Orgánico 
Municipal.” 
 

Sometida la enmienda a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 12; 10 del GM POPULAR, y 2 del GM VOX. 
 
Votos en contra: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del 
GM PODEMOS-IU.  
 
Abstenciones: 0. 



 
El Pleno Municipal por 12 votos a favor, 13 votos en contra y ninguna abstención ACUERDA 

no aprobar la enmienda presentada por el GM Popular del Ayuntamiento de Coslada. 
 
 

Sometida la propuesta a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 
Votos a favor: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del GM 
PODEMOS-IU. 
 
Votos en contra: 12; 10 del GM POPULAR y 2 del GM VOX. 
 
Abstenciones: 0. 

  
El Pleno Municipal por 13 votos a favor, 12 votos en contra, y ninguna abstención 

ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita. 
 

 
3.- ADOPTAR EL ACUERDO DE FIJACIÓN DE LOS ELEMENTOS NECESARIOS PARA 

LA DETERMINACIÓN DE LAS RESPECTIVAS CUOTAS TRIBUTARIAS EN EL IMPUESTO 
SOBRE VEHÍCULOS DE TRACCIÓN MECÁNICA Y APROBAR PROVISIONALMENTE LA 
MODIFICACIÓN DE LA ORDENANZA FISCAL Nº XI REGULADORA DEL CITADO IMPUESTO 
PARA EL EJERCICIO 2026 Y SIGUIENTES. Por la Secretaria General se da lectura a la parte 
dispositiva del dictamen emitido por la Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, 
Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia y que se transcribe íntegra, 
incluida su parte expositiva, a continuación: 

 
“La Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, en 
sesión extraordinaria celebrada el día 23/10/2025, tras examinar la propuesta presentada por el 
Concejal Delegado de Hacienda, de fecha 17/10/2025, acordó con 13 votos a favor, voto de D. 
Juan León López Alarcón (7 votos, Grupo Municipal Socialista), voto de D.ª María Paz Garretas 
Laguna (4 votos, Grupo Municipal Más Madrid), voto D. Rubén Aguilar Ibáñez (2 votos, Grupo 
Municipal Podemos-IU), 2 votos en contra (2 votos, Grupo Municipal VOX) y 10 abstenciones, 
voto de D.ª Susana Vicens Herrero (10 votos, Grupo Municipal Popular), DICTAMINAR 
favorablemente y proponer al Pleno la adopción del siguiente ACUERDO: 
 
“ANTECEDENTES 
 
De acuerdo con mi providencia relativa a la modificación de la Ordenanza fiscal nº XI del Impuesto 
sobre Vehículos de Tracción Mecánica de fecha 13 de octubre 2025 (Código para validación: 
3ZKE8-5JER1-Q0481) y vistos los siguientes documentos: 
 

 Informe del Director del Área de Hacienda, José Recio de Sande, de fecha 15 de octubre 
de 2025 (Código para validación: JCARY-MEZIC-3EYUV). 

 Informe de la Secretaria General, Isabel Mónica Ayuso García, de fecha 15 de octubre de 
2025 (Código para validación: WFZVP-9VFGE-8WLB8) 

 Informe del Interventor Accidental, Manuel Rincón Carrasco, de fecha 16 de octubre de 
2025 (Código para validación: 8TICQ-Y0UV7-Q9ER2) 

  
Este Concejal Delegado de Hacienda, a la vista del expediente administrativo y de los 

documentos citados y en, en virtud de las competencias delegadas por Decreto de Alcaldía, 
PROPONE, a la Comisión Informativa Permanente de Hacienda y Especial de Cuentas, la 
adopción del siguiente acuerdo:  

 
PRIMERO. – Acordar el ejercicio de la facultad de fijación de los elementos necesarios para 

la determinación de las respectivas cuotas tributarias en el Impuesto sobre Vehículos de Tracción 
Mecánica y aprobar provisionalmente la modificación de la Ordenanza fiscal nº XI en el sentido de 
que los artículos mencionados a continuación deben quedar redactados en los siguientes 
términos: 
 



“ARTÍCULO CUARTO. 
 

1º.- El período impositivo coincide con el año natural, salvo en el caso de primera adquisición 
de los vehículos. En este caso, el período impositivo comenzará el día en que se produzca dicha 
adquisición. 

 
2º.- El impuesto se devengará el primer día del período impositivo. 
 
3º.- El importe de la cuota del impuesto se prorrateará por trimestres naturales en los casos de 

primera adquisición o baja del vehículo. 
 
4º.- En el supuesto de vehículos ya matriculados o declarados aptos para la circulación, la 

recaudación se realizará por el sistema de padrón anual y el pago de las cuotas anuales del impuesto 
se realizará dentro de los plazos y de acuerdo con lo previsto en el Real Decreto-legislativo 2/2004, 
de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas 
Locales y en la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y acorde, además, a las 
condiciones establecidas en la presente ordenanza.” 
 
“ARTÍCULO SEXTO. - 
 

1º Estarán exentos del impuesto los vehículos para personas de movilidad reducida a que se 
refiere la letra A del anexo II del Reglamento General de Vehículos, aprobado por Decreto 2822/1998 
de 23 de diciembre. 
 

2º Asimismo, están exentos los vehículos matriculados a nombre de persona con discapacidad 
para su uso exclusivo. Esta exención se aplicará en tanto se mantengan dichas circunstancias, tanto 
a los vehículos conducidos por personas con discapacidad como a los destinados a su transporte. 

 
3º Las exenciones previstas en los dos párrafos anteriores no resultarán aplicables a los 

sujetos pasivos beneficiarios de las mismas por más de un vehículo simultáneamente, no 
pudiéndose, tampoco, trasladar dicha exención a otro vehículo matriculado a nombre de la persona 
con discapacidad. 

 
4º A los efectos de lo dispuesto en este artículo, se considerarán personas con discapacidad 

quienes tengan la condición legal en grado igual o superior al 33 por 100. 
 
5º   Es condición imprescindible para acceder al beneficio fiscal de la exención regulada en el 

punto 2º de éste cumplir los requisitos exigidos en la ley y en la presente ordenanza, debiendo 
aportar los documentos que acrediten tales requisitos. Son los siguientes: 
 

1. Copia del Permiso de Circulación del vehículo a nombre del solicitante. Para la concesión 
de esta exención es indispensable que el vehículo por el que se solicita la exención se 
encuentre domiciliado en Coslada; es decir, que el domicilio que conste en el permiso de 
circulación, o en su caso, en la Dirección General de Tráfico, sea un domicilio de Coslada. 

2. Copia de la Tarjeta Acreditativa de Grado de Discapacidad. El grado de discapacidad 
deberá estar reconocido por resolución expedida por los órganos competentes de 
cualquier Administración Autonómica, en la que se acredite dicha discapacidad en grado, 
igual o superior al 33 por cien. 

3. Escrito del solicitante en el que se acredite: 
a. Que es titular del vehículo para el que se solicita la exención, siendo el destino 

para su uso exclusivo, por lo que el discapacitado deberá ir siempre a bordo del 
vehículo. El incumplimiento de esta condición llevará como consecuencia la 
pérdida de la exención en su caso concedida. 

b. Que no goza de ninguna otra exención aplicada sobre otro vehículo. 
c. Que el vehículo se encuentra empadronado en Coslada; es decir, que el domicilio 

que consta en el permiso de circulación, o en su caso, en la Dirección General de 
Tráfico, sea un domicilio de Coslada. En cualquier caso, el cambio de domicilio del 
permiso de circulación fuera de Colada supondrá la pérdida de la exención. 

 



6º El plazo para la solicitud y acreditación de la exención solicitada aplicable en el año de la 
petición concluirá en la fecha de finalización del periodo de interposición de recursos contra deudas 
de vencimiento periódico y notificación colectiva a que se refiere el artículo 14.2.c) del Real Decreto 
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales. 
En el caso de matriculación o nueva adquisición del vehículo, el plazo de solicitud de la exención será 
de un mes a partir de la matriculación del vehículo. Declarada la exención, por la Administración 
municipal se expedirá un documento que acredite su concesión. Solicitada la exención fuera del 
plazo indicado, la exención entrará en vigor en el ejercicio siguiente a su solicitud. 
 

7º La baja en el Padrón municipal de habitantes de Coslada del titular del vehículo conllevará la 
pérdida de la exención, con efecto en el ejercicio siguiente al que dicha baja se produzca. 
 

8º La exención sólo alcanzará a los vehículos que estén destinados de modo exclusivo a la 
movilidad personal de la persona con discapacidad, no alcanzando a los vehículos que tengan otros 
usos como los vehículos-vivienda (caravanas o autocaravanas), transporte de mercancías, transporte 
de personas (taxis o autobuses), o similares. 
 
“ARTÍCULO NOVENO. 
 

1º Los vehículos automóviles de las clases: turismo, camiones, furgones, furgonetas, vehículos 
mixtos adaptables, autobuses, autocares, motocicletas y ciclomotores, disfrutarán, en los términos 
que se disponen en el siguiente apartado, de una bonificación en la cuota del impuesto, en función de 
la clase de carburante utilizado, de las características del motor y de su incidencia en el medio 
ambiente, siempre que cumplan las condiciones y requisitos que se especifican a continuación: 
 

A) Que se trate de vehículos que no sean de combustión interna (eléctricos, de pila de 
combustible o de emisiones directas nulas), vehículos híbridos enchufables PHEV (Plug in Hybrid 
Vehicle) o vehículos eléctricos de rango extendido. 
 

B) Que se trate de vehículos que, según su homologación de fábrica, utilicen el gas o el 
bioetanol o sean de tecnología híbrida, e incorporen dispositivos catalizadores, adecuados a su clase 
y modelo, que minimicen las emisiones contaminantes. 
 

2º De acuerdo con lo preceptuado en el apartado anterior, los vehículos a que el mismo se 
refiere disfrutarán, indefinidamente, desde la fecha de su primera matriculación en el caso de los 
vehículos referidos en la letra A) y 6 años en el caso de los de la letra B), de una bonificación en la 
cuota del impuesto, con arreglo a lo que se dispone en el siguiente: 

 

Cuadro de bonificaciones según características del motor, combustible, clase de vehículos y potencia 
fiscal 

 
A) Vehículos eléctricos, de pila de combustible o de emisiones directas nulas, vehículos 
híbridos enchufables PHEV (Plug in Hybrid Vehicle) o vehículos eléctricos de rango extendido. 

 
 POTENCIA 

FISCAL 
1er AÑO 2º AÑO 3º AÑO 4º AÑO 5º AÑO 6º AÑO RESTO 

AÑOS 

Vehículos 
Apdo. A 

- - - 50 % 50 % 50 % 50 % 50 % 50 % 25 % 

 
B) Vehículos híbridos con catalizador, y de gas o bioetanol. 

 
 POTENCIA 

FISCAL 
1er AÑO 2º AÑO 3º AÑO 4º AÑO 5º AÑO 6º AÑO RESTO 

AÑOS 

Vehículos 
Apdo. B 

- - - 25 % 25 % 25 % 25 % 25 % 25 % - - - 

 
3º La bonificación a que se refiere la letra B) del apartado 2 anterior será aplicable a los 

vehículos que se adapten para la utilización del gas como combustible, cuando éste fuere distinto del 
que le correspondiere según su homologación de fábrica, previo cumplimiento de la Inspección 
Técnica de Vehículos (ITV) prevista al efecto en la legislación vigente. El derecho a las bonificaciones 



reguladas en este apartado, se contará desde el período impositivo siguiente a aquel en que se 
produzca la adaptación del vehículo. 
 

4º Las bonificaciones a que se refiere el apartado 1º y 2º de este artículo, se aplicarán de 
oficio por la Administración municipal, previa comprobación del cumplimiento de los requisitos 
exigidos para su otorgamiento, de acuerdo con la información facilitada por la Dirección General 
de Tráfico. 

 
5º La bonificación prevista en el apartado 3º anterior tendrá carácter rogado y surtirá efectos, 

en su caso, desde el período impositivo siguiente a aquel en que se solicite, siempre que, 
previamente, reúna las condiciones y se acredite ante el Ayuntamiento el cumplimiento de los 
requisitos exigidos para su otorgamiento.” 
 
"DISPOSICIÓN FINAL. 
 

La presente Ordenanza Fiscal, en su redacción actual, entrará en vigor el día de su 
publicación en el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid y comenzará a aplicarse a partir del 
día 1 de enero del año 2026, permaneciendo en vigor hasta su modificación o derogación 
expresas." 

 
SEGUNDO. - Acordar la exposición del acuerdo provisional de modificación de la Ordenanza 

Fiscal reguladora nº XI reguladora del Impuesto sobre Vehículos de Tracción Mecánica para el 
ejercicio 2026 en el tablón de Anuncios del Ayuntamiento de Coslada durante 30 días hábiles, 
dentro de los cuales los interesados podrán examinar el expediente y presentar las reclamaciones 
que estimen oportunas, en virtud de lo dispuesto en el art. 17 del TRLRHL, aprobado por RD-leg 
2/2004, de 5 marzo de 2004. 

 
TERCERO. - Acordar la publicación del anuncio de exposición citado en el punto anterior en 

el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid, así como en un diario de los de mayor difusión de la 
provincia, e insertar dicho anuncio en el portal de transparencia de este Ayuntamiento. 

 
CUARTO. - Adoptar, una vez finalizado el plazo de exposición pública, el acuerdo definitivo, 

resolviendo las reclamaciones que se hubieran presentado. En el caso de que no se hubieran 
presentado reclamaciones, se entenderá definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces 
provisional, sin necesidad de acuerdo plenario. En cualquiera de los dos casos, se deberá publicar 
en el BOCM el texto definitivamente aprobado.” 

 
A continuación, se transcribe íntegramente la enmienda parcial al dictamen de la Comisión 

Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas de fecha 23/10/2025 
respecto a la aprobación de la modificación de la Ordenanza Fiscal nº XI Reguladora del Impuesto 
sobre Vehículos de Tracción Mecánica, presentada por el Grupo Municipal Popular (RE 20076 del 
24/10/2025): 

 
“ENMIENDA PARCIAL 

 
MOTIVACIÓN 
 
El Grupo Municipal Popular de Coslada, en ejercicio de su responsabilidad institucional y con el objetivo 
de promover una fiscalidad más justa y equilibrada, presenta esta enmienda parcial con el fin de: 
 
1. Aliviar la presión fiscal que actualmente soportan los vecinos de Coslada, especialmente tras la 
reciente implantación de la tasa de basuras. 
 
2. Corregir desequilibrios tributarios detectados en el IVTM, dado que Coslada figura como el 
quinto municipio con el impuesto de vehículos más elevado de la Comunidad de Madrid, según el 
Ranking de 2024 de la Agencia Tributaria de Madrid 
 
(https://agenciatributaria.madrid.es/FWProjects/contribuyente/contenidos/06InfoDocu/10MasInform
acion/Ranking/RANKING2024.pdf). 
 

https://agenciatributaria.madrid.es/FWProjects/contribuyente/contenidos/06InfoDocu/10MasInformacion/Ranking/RANKING2024.pdf
https://agenciatributaria.madrid.es/FWProjects/contribuyente/contenidos/06InfoDocu/10MasInformacion/Ranking/RANKING2024.pdf


3. Favorecer la renovación del parque automovilístico y apoyar a las personas con discapacidad 
en la sustitución de vehículos antiguos, sin pérdida injustificada de beneficios fiscales. 
 
Estas medidas son plenamente compatibles con la suficiencia financiera municipal, puesto que la 
bajada propuesta afecta a un número limitado de vehículos de alta potencia fiscal, y se compensa 
con la progresiva modernización del parque móvil y la ampliación de la base imponible derivada 
de nuevas matriculaciones. 
 
I. ENMIENDA DE ADICIÓN (Artículo Primero) 
 
Modificación del Artículo Primero, puntos 1º y 2º: 
 
ARTÍCULO PRIMERO. 
 
1º De conformidad con lo previsto en el artículo 95 del Real Decreto Legislativo 2/2004, por el que 
se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, el coeficiente de 
incremento a las tarifas del art. 95.4 será 1,444, sin perjuicio de lo dispuesto en el punto siguiente. 
 
2º El coeficiente de incremento a las tarifas del art. 95.4, para los turismos de 20 caballos fiscales 
en adelante, será 1,480. 
 
Justificación: 
 
Esta rebaja fiscal tiene como objetivo reducir la presión impositiva en el Impuesto sobre Vehículos 
de Tracción Mecánica, en el que Coslada ocupa el quinto puesto entre los municipios con mayor 
gravamen de toda la Comunidad de Madrid. La medida pretende corregir una situación de 
desventaja comparativa respecto a municipios limítrofes y aliviar la carga económica de los 
cosladeños, ya afectados por la nueva tasa de basuras aprobada para 2025. 
 
Con esta modificación, se mejora la equidad tributaria sin comprometer la suficiencia financiera, 
ajustando la carga fiscal a los principios de capacidad económica y justicia distributiva 
establecidos en los artículos 8 y 31 de la Constitución Española. 
 
II. ENMIENDA DE MODIFICACIÓN (Artículo Sexto, punto 3º) 
 
Texto del dictamen original: 
 
“3º Las exenciones previstas en los dos párrafos anteriores no resultarán aplicables a los sujetos 
pasivos beneficiarios de las mismas por más de un vehículo simultáneamente, no pudiéndose, 
tampoco, trasladar dicha exención a otro vehículo matriculado a nombre de la persona con 
discapacidad.” 
 
Nueva redacción propuesta: 
 
“3º Las exenciones previstas en los dos párrafos anteriores no resultarán aplicables a los sujetos 
pasivos beneficiarios de las mismas por más de un vehículo simultáneamente, no pudiéndose, 
tampoco, trasladar dicha exención a otro vehículo matriculado a nombre de la persona con 
discapacidad, salvo que el vehículo tenga más de diez años y sea sustituido por otro nuevo.” 
 
Justificación: 
 
La modificación tiene por objeto fomentar la renovación del parque automovilístico de las personas 
con discapacidad, evitando penalizar a quienes, tras más de una década, sustituyen un vehículo 
obsoleto por otro nuevo, manteniendo el uso exclusivo vinculado a la movilidad personal. 
 
Esta medida es coherente con los principios de progresividad y equidad social del sistema 
tributario local y con la actualización del artículo 49 de la Constitución Española (2024), que 
refuerza la protección y autonomía de las personas con discapacidad. 
 
III. SOLICITUD FINAL 



 
Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Popular de Coslada solicita la incorporación de las 
presentes enmiendas de adición y modificación al expediente de la Ordenanza Fiscal nº XI 
reguladora del Impuesto sobre Vehículos de Tracción Mecánica (IVTM) para el ejercicio 2026, 
para su debate y aprobación por el Pleno Municipal, junto con el preceptivo informe económico-
financiero de Intervención conforme al artículo 25 del TRLRHL” 
 

Sometida la enmienda a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 12; 10 del GM POPULAR, y 2 del GM VOX. 
 
Votos en contra: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del 
GM PODEMOS-IU.  
 
Abstenciones: 0. 

 
El Pleno Municipal por 12 votos a favor, 13 votos en contra y ninguna abstención ACUERDA 

no aprobar la enmienda presentada por el GM Popular del Ayuntamiento de Coslada. 
 
 

Sometida la propuesta a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 
Votos a favor: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del GM 
PODEMOS-IU. 
 
Votos en contra: 12; 10 del GM POPULAR y 2 del GM VOX. 
 
Abstenciones: 0. 

  
El Pleno Municipal por 13 votos a favor, 12 votos en contra, y ninguna abstención 

ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita. 
 
 
4.- APROBAR PROVISIONALMENTE LA MODIFICACIÓN DE LA ORDENANZA FISCAL Nº 

XXX REGULADORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE RECOGIDA, TRANSPORTE Y 
TRATAMIENTO DE RESIDUOS DOMÉSTICOS PARA EL EJERCICIO 2026 Y SIGUIENTES. Por la 
Secretaria General se da lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisión 
Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto 
de referencia y que se transcribe íntegra, incluida su parte expositiva, a continuación: 
 
La Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, en 
sesión extraordinaria celebrada el día 23/10/2025, tras examinar la propuesta presentada por el 
Concejal Delegado de Hacienda, de fecha 20/10/2025, acordó con 9 votos a favor, voto de D. 
Juan León López Alarcón (7 votos, Grupo Municipal Socialista ),  voto D. Rubén Aguilar Ibáñez (2 
votos, Grupo Municipal Podemos-IU), 2 votos en contra (2 votos, Grupo Municipal VOX) y 14 
abstenciones, voto de D.ª Susana Vicens Herrero (10 votos, Grupo Municipal Popular), voto de 
D.ª María Paz Garretas Laguna (4 votos, Grupo Municipal Más Madrid),  DICTAMINAR 
favorablemente y proponer al Pleno la adopción del siguiente ACUERDO: 
 
“ANTECEDENTES 
 

De acuerdo con mi providencia relativa a la modificación de la tasa por el servicio de 
recogida, transporte y tratamiento de residuos domésticos de fecha 17 de octubre 2025 (Código 
para validación: PBBT0-K2WHJ-99FTO) y vistos los siguientes documentos: 
 

 Informe del Director del Área de Hacienda, José Recio de Sande, de fecha 17 de octubre 
de 2025 (código para validación: XP1X6-HQCEQ-OTSJ2). 

 Informe-Nota de conformidad de la Secretaria General, Isabel Mónica Ayuso García, de 
fecha 20 de octubre de 2025 (código para validación: L3E8S-2IGKO-CPY6D). 



 Informe del Interventor Accidental, Manuel Rincón Carrasco, de fecha 18 de octubre de 
2025 (código para validación: GEX1E-OGS7F-A3ACZ) 

 
Este Concejal Delegado de Hacienda, a la vista del expediente administrativo y de los 

documentos citados y, en virtud de las competencias delegadas por Decreto de Alcaldía, 
PROPONE, a la Comisión Informativa Permanente de Hacienda y Especial de Cuentas, la emisión 
de un dictamen y su elevación al Pleno para la adopción del siguiente acuerdo: 

 
PRIMERO. – Aprobar provisionalmente la modificación de la Ordenanza fiscal nº XXX, 

reguladora de la Tasa por el servicio de recogida, transporte y tratamiento de residuos domésticos 
en el municipio de Coslada para el ejercicio 2026 y siguientes, teniendo en cuenta  el acuerdo de 
imposición que se llevó a cabo por el Pleno Municipal el 16 de diciembre de 2024 y su publicación 
en el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid el 27 de diciembre de 2024 –B.O.C.M, Núm. 308, 
página 581–, en el sentido de que los siguientes artículos deben quedar redactados en estos 
términos: 
 
“Artículo 6. Cuota Tarifa. 
 
1. La cuota tarifa de la Tasa por el servicio de recogida, transporte y tratamiento de Residuos 
Domésticos se obtendrá por la suma de los diferentes valores de los parámetros establecidos 
según el tipo de inmueble, de acuerdo con lo dispuesto en los puntos siguientes de este artículo y 
en función de las zonas o rutas de recogida de los residuos donde se ubique el inmueble. 
 
2. La cuota tarifa de los inmuebles señalados en el artículo 2.2.a) de esta ordenanza 
(residenciales) se determinará mediante la suma de las operaciones matemáticas de multiplicar 
las tarifas establecidas en el cuadro siguiente en función de la zona de recogida de residuos en 
donde se ubica el inmueble, y teniendo en cuenta el número de habitantes empadronados en el 
inmueble, el número de metros cuadrados del inmueble y el valor catastral total de cada inmueble, 
en todos los casos, donde se generen los residuos. Es decir, la cuota total será la suma de tres 
cantidades fruto de tres operaciones matemáticas parciales consistentes en multiplicar el importe 
por habitantes del siguiente cuadro por el número de empadronados en la vivienda; en multiplicar 
el importe por metro cuadrado del siguiente cuadro por el número concreto de metros cuadrados 
de la vivienda; y en multiplicar el importe de euro por valor catastral del siguiente cuadro por el 
valor catastral concreto de la vivienda; todo ello, teniendo en cuenta que el importe de los valores 
a aplicar del cuadro dependen de la zona de ubicación donde se encuentre la vivienda donde se 
generen los residuos. 
 

ZONA
Importe (€) por 

Habitante

Importe (€) por 

m2

Importe (€) por € de 

Valor Catastral

1 27,786680789 € 0,402351157 € 0,000297310 €

2 31,952572847 € 0,492737412 € 0,000393706 €

3 28,631197725 € 0,387387561 € 0,000323629 €

4 38,246537727 € 0,364481419 € 0,000235229 €  
 
El número de habitantes se obtendrá de la información que conste en el Padrón Municipal de 
Habitantes a la fecha del devengo del tributo. 
 
El número de metros cuadrados del inmueble se obtendrá de la información determinada por la 
Dirección General del Catastro Inmobiliario, en vigor y a la fecha del devengo de la Tasa. Se 
tomarán únicamente los metros cuadrados de las construcciones privativas de cada inmueble, en 
aquellos casos que existan superficies privativas del cargo catastral de uso residencial y 
superficies comunes del edificio. En los casos que no exista tal diferenciación, se tomarán los 
metros cuadrados totales del inmueble. Las variaciones que se produzcan en la superficie tendrán 
efectos a partir del periodo impositivo siguiente a la fecha del devengo de la Tasa. 
 
El valor catastral total del inmueble será el determinado por la Dirección General del Catastro 
Inmobiliario, en vigor en la fecha del devengo de la Tasa. Las variaciones que se produzcan en el 
valor catastral tendrán efectos a partir del periodo impositivo siguiente a la fecha del devengo de la 
Tasa. 



 
3. La cuota tarifa de los inmuebles señalados en el artículo 2.2.b) de esta ordenanza (actividades 
económicas) se determinará mediante la suma de las operaciones matemáticas de multiplicar las 
tarifas establecidas en el cuadro siguiente en función de la zona de recogida de residuos en donde 
se ubica el inmueble, y teniendo en cuenta el tipo de actividad que se desarrolle en el inmueble, el 
número de metros cuadrados del inmueble y el valor catastral total de cada inmueble, en todos los 
casos, donde se generen los residuos. Es decir, la cuota total será la suma de tres cantidades, la 
primera de las cuales vendrá determinada por el tipo de uso del local y las dos siguientes serán el 
resultado de operaciones matemáticas parciales consistentes en multiplicar el importe por metro 
cuadrado del siguiente cuadro por el número concreto de metros cuadrados del local; y en 
multiplicar el importe de euro por valor catastral del siguiente cuadro por el valor catastral concreto 
de la vivienda; todo ello, teniendo en cuenta que el importe de los valores a aplicar del cuadro 
dependen de la zona de ubicación donde se encuentre el local donde se generen los residuos. 
 

ZONA
Importe (€) por 

m2

Importe (€) por € 

de Valor 

Catastral

Importe (€) por 

Uso comercio

Importe (€) por 

Uso oficina

Importe (€) por 

Uso 

equipamiento

1 0,402351157 € 0,000297310 € 174,10 € 15,65 € 278,57 €

2 0,492737412 € 0,000393706 € 379,01 € 43,60 € 270,40 €

3 0,387387561 € 0,000323629 € 194,84 € 28,10 € 250,06 €

4 0,364481419 € 0,000235229 € 303,89 € 33,00 € 247,32 €  
 
A un mismo inmueble sólo se le podrá aplicar una cuantía en función del uso. Si en un mismo 
inmueble se llevaran a cabo más de una actividad, se tomará el uso de la actividad principal, en 
función del número de metros de la instalación, o, en su caso, según los datos del título 
urbanístico que ampare la actividad. 
 
El número de metros cuadrados del inmueble se obtendrá de la información determinada por la 
Dirección General del Catastro Inmobiliario, en vigor y a la fecha del devengo de la Tasa. Se 
tomarán únicamente los metros cuadrados de las construcciones privativas de cada inmueble, en 
aquellos casos que existan superficies privativas del cargo catastral de uso residencial y 
superficies comunes del edificio. En los casos que no exista tal diferenciación, se tomarán los 
metros cuadrados totales del inmueble. 
 
El valor catastral total del inmueble será el determinado por la Dirección General del Catastro 
Inmobiliario, en vigor en la fecha del devengo de la Tasa. Las variaciones que se produzcan en el 
valor catastral tendrán efectos a partir del periodo impositivo siguiente a la fecha del devengo de la 
Tasa. 
 
Sin perjuicio de lo dispuesto en los apartados anteriores, a los inmuebles regulados en este punto 
3. cuya superficie computable a efecto de esta tasa sea igual o inferior a 20 m2, se les aplicará un 
coeficiente corrector de 0,2 a la tarifa por uso. Para aquellos que tengan una superficie 
computable a efectos de esta tasa entre 21 y 60 m2, ambas inclusive, se les aplicará un 
coeficiente corrector del 0,6 a la tarifa por uso. En ambos casos, tributarán por el importe íntegro 
de las tarifas por superficie y valor catastral. 
 
4. En los supuestos de alta o baja en el Catastro Inmobiliario de bienes inmuebles de naturaleza 
urbana en los que se generen residuos domésticos cuya gestión es objeto del servicio, la cuota 
tributaria se ajustará al periodo impositivo en los términos del artículo 11.1 de esta Ordenanza 
Fiscal, prorrateándose por trimestres naturales completos, computándose como completo el de 
inicio o cese de la prestación del servicio. 
 
A estos efectos, no tendrán la consideración de alta o baja en el Catastro Inmobiliario las 
alteraciones catastrales consistentes en segregación, división, agregación o agrupación de los 
bienes inmuebles, siempre que conste la referencia catastral previa de los inmuebles afectados. 
 
5. Sin perjuicio de lo anterior, la parte de la cuota tarifa de los inmuebles con uso catastral 
residencial y por la componente de los habitantes, que, además, no tengan personas 
empadronados en la fecha del devengo, será cero. 
 



6. Del mismo modo que lo dispuesto en el punto anterior, la parte de la cuota tarifa de los 
inmuebles con uso catastral diferente al residencial y por la componente del tipo de uso (comercio, 
oficina o equipamiento), que, además, no desarrollen efectivamente una actividad 
económicamente en la fecha del devengo, será cero. 
 
7. En el caso de que existan dos o más cargos catastrales colindantes, que pertenezcan a un 
mismo propietario, sobre los que se ejerzan la misma actividad económica y así esté acreditado 
en la licencia de funcionamiento, y que, además, materialmente, no exista separación física entre 
ellos, se considerará únicamente, en uno de ellos, la parte de tarifa correspondientes al uso, a los 
metros cuadrados y al valor catastral, tributando el resto solamente por el número de metros y por 
el valor catastral.” 
 
“Artículo 7. Bonificaciones por utilización del Punto Limpio y por familia numerosa. 
 
1. Punto limpio. 
 
a) Los sujetos pasivos cuyos residuos domésticos son generados en bienes inmuebles sujetos, 
tanto los de uso catastral de la construcción Residencial, como de cualquier otro diferente, tendrán 
derecho a una bonificación del 35 % sobre la cuota tarifa por la participación en recogidas 
separadas para la posterior preparación para la reutilización y reciclado. 
 
A estos efectos, la participación en las actividades que justifican la reducción consistirán en: 
 

i) Uso del Punto Limpio, por aquellos depósitos sujeto a tasa establecida en la Ordenanza 
Fiscal nº VI de este Ayuntamiento. 
ii) Uso de los Puntos Limpios Móviles, por aquellos depósitos sujeto a tasa establecida en la 
Ordenanza Fiscal nº VI de este Ayuntamiento. 

 
b) Para obtener el reconocimiento anual de esta bonificación, los obligados al pago podrán 
solicitar, para cada año, la bonificación indicada en el párrafo anterior hasta el 30 de marzo. Esta 
solicitud surtirá efecto en el año de la solicitud y únicamente se tendrán en cuenta las utilizaciones 
del Punto Limpio del año inmediatamente anterior. Pasado ese plazo de 30 de marzo, no se 
admitirá ninguna solicitud presentada y, por tanto, no se podrá acceder a bonificación alguna. 
 
c) Deberá acompañarse a la solicitud, o bien el justificante de pago de los depósitos realizados o 
bien la indicación de que tales depósitos se han realizado y se han abonado las correspondientes 
tasas, siendo el Ayuntamiento el encargado de la verificación de los mismos. 
 
2. Familias numerosas. 
 
a) Gozarán de una bonificación del 40 % de la cuota líquida del impuesto los sujetos pasivos que 
ostenten la condición de familia numerosa por la vivienda que constituya la residencia habitual de 
la familia. La consideración de familia numerosa, así como la acreditación de la misma, se regirán 
por las disposiciones normativas que regulan la materia. 
 
b) Esta bonificación sólo se aplicará a la única vivienda que constituya la residencia habitual de la 
familia y no al resto de los inmuebles que tengan otro uso, como garajes, trasteros, comercios, 
oficinas, industrias, etc., así como tampoco al resto de viviendas que, en su caso, posea la familia. 
 
c) Esta bonificación sólo se aplicará a las viviendas en las condiciones señaladas en los dos 
párrafos anteriores, que, además, tengan un valor catastral igual o inferior a 126.000,00 €. 
 
d) La presente bonificación tendrá carácter rogado y se aplicará, en su caso, a partir del período 
impositivo siguiente a aquél de la solicitud. 
 
e) La bonificación se extenderá desde el periodo siguiente a aquél en el que se solicite y mientras 
dure la calificación de familia numerosa, con el límite máximo de 20 años. 
 



f) A los efectos de esta ordenanza, se considerará como residencia habitual, la vivienda donde 
esté empadronada la familia. De cualquier modo, esta bonificación sólo podrá aplicarse a una 
única vivienda.” 
 
“Artículo 8. Bonificación para familias en riesgo de exclusión social. 
 
a) Gozarán de una bonificación del 100 % de la cuota los obligados al pago que se encuentren en 
situación de vulnerabilidad económica y que esté acreditada por el correspondiente informe de los 
servicios municipales competentes en materia social. A efectos de lo dispuesto en esta 
ordenanza, se considera situación de vulnerabilidad económica cuando el solicitante y su unidad 
familiar obtengan unos ingresos iguales o inferiores a las cuantías y condiciones contenidas en el 
cálculo que se establece en el Anexo I de la RESOLUCIÓN 2083/2025, de 22 de abril, de la 
Dirección General de Servicios Sociales e Integración de Acceso al Programa de Asistencia 
Material Básica en la Comunidad de Madrid en el período 2025-2028, cofinanciado al 90 por 100 
por el Fondo Social Europeo Plus (FSE+) 2021/2027; en concreto, de la tabla de cálculo del 48 % 
de la renta mediana estatal (RME) por unidad de consumo, de acuerdo a la siguiente expresión 
matemática: 
 

Cálculo 48 % RME = 9.267,36 € + (NMA x 4.633,68 €) + (NME x 2.780,21 €) 
 
Donde: 
NMA: Número de personas mayores de 14 años, excluido el primer adulto. 
NME: Número de personas menores de 14 años. 
 
En el caso de que la citada Resolución sea sustituida o modificada por otra, se aplicará esta 
nueva resolución. 
 
b) La presente bonificación tendrá carácter rogado y será de aplicación anual en el ejercicio que 
se solicite. 
 
c) Podrá solicitarse durante todo el año natural de la exacción del tributo y se aplicará, en su caso, 
únicamente al ejercicio impositivo en el que se haya realizado la solicitud. 
 
d) La concesión para un ejercicio sólo afectará al ejercicio de la solicitud y no implicará la 
concesión de la misma en ejercicios sucesivos. No obstante, podrá solicitarse todos los años en 
los que concurra la situación de vulnerabilidad, en las condiciones de la letra a) de este artículo.” 
 
"DISPOSICIÓN FINAL. 
 

La presente Ordenanza Fiscal, en su redacción actual, entrará en vigor el día de su 
publicación en el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid y comenzará a aplicarse a partir del 
día 1 de enero del año 2026, permaneciendo en vigor hasta su modificación o derogación 
expresas." 
   

SEGUNDO. - Acordar la exposición del acuerdo provisional de modificación de la 
Ordenanza Fiscal reguladora nº XXX reguladora de la Tasa por el Servicio de Recogida, 
Transporte y Tratamiento de Residuos Domésticos en el municipio de Coslada, para el ejercicio 
2026 y siguientes, en el tablón de Anuncios del Ayuntamiento de Coslada durante 30 días hábiles, 
dentro de los cuales los interesados podrán examinar el expediente y presentar las reclamaciones 
que estimen oportunas, en virtud de lo dispuesto en el art. 17 del TRLRHL, aprobado por RD-leg 
2/2004, de 5 marzo de 2004. 
 

TERCERO. - Acordar la publicación del anuncio de exposición citado en el punto anterior en 
el Boletín Oficial de la Comunidad de Madrid, así como en un diario de los de mayor difusión de la 
provincia, e insertar dicho anuncio en el portal de transparencia de este Ayuntamiento. 

 
CUARTO. - Adoptar, una vez finalizado el plazo de exposición pública, el acuerdo definitivo, 

resolviendo las reclamaciones que se hubieran presentado. En el caso de que no se hubieran 
presentado reclamaciones, se entenderá definitivamente adoptado el acuerdo, hasta entonces 



provisional, sin necesidad de acuerdo plenario. En cualquiera de los dos casos, se deberá publicar 
en el BOCM el texto definitivamente aprobado. 
 

A continuación, se transcribe íntegramente la enmienda parcial al dictamen de la Comisión 
Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas de fecha 23/10/2025 
respecto a la aprobación de la modificación de la Ordenanza Fiscal nº XXX Reguladora de la Tasa 
por el Servicio de Recogida, Transporte y Tratamiento de Residuos Domésticos, presentada por el 
Grupo Municipal Popular (RE 20077 del 24/10/2025): 

 
“ENMIENDA PARCIAL 

 
al DICTAMEN DE LA COMISIÓN INFORMATIVA DE HACIENDA, PERSONAL, SEGURIDAD Y 
ESPECIAL DE CUENTAS de fecha 23 de octubre de 2025, respecto a la MODIFICACIÓN DE LA 
ORDENANZA FISCAL N.º XXX REGULADORA DE LA TASA POR EL SERVICIO DE 
RECOGIDA, TRANSPORTE Y TRATAMIENTO DE RESIDUOS DOMÉSTICOS EN EL 
MUNICIPIO DE COSLADA, para el ejercicio 2026. 
 

I. MOTIVACIÓN 
 
El Grupo Municipal Popular de Coslada, en ejercicio de su responsabilidad institucional y en 
defensa de una gestión municipal eficiente, equitativa y sostenible, presenta la presente enmienda 
parcial con el objetivo de corregir las deficiencias detectadas en el actual modelo de Tasa de 
Basuras, aprobado en 2024 con entrada en vigor el 1 de enero de 2025, y de adecuar la 
Ordenanza Fiscal a las exigencias de la Ley 7/2022, de 8 de abril, de residuos y suelos 
contaminados para una economía circular. 
 
La normativa vigente obliga a los municipios a establecer una tasa específica, diferenciada y no 
deficitaria, vinculada al coste real del servicio y orientada a promover comportamientos 
responsables en la gestión de residuos. Ello exige evolucionar desde modelos de cálculo basados 
en criterios meramente catastrales hacia sistemas más justos, transparentes y 
medioambientalmente eficaces, donde el pago refleje la cantidad y tipo de residuos generados por 
cada usuario —lo que en la legislación y la práctica europea se denomina Pago por Generación 
(PxG). 
 
El modelo actualmente vigente en Coslada, aunque constituye un primer avance, adolece de 
carencias técnicas y distributivas que impiden cumplir plenamente el principio de justicia tributaria 
(“quien contamina, paga”) y los mandatos legales de autofinanciación y sostenibilidad económica. 
La tasa actual vincula la cuota a parámetros estáticos como la superficie y el valor catastral, no 
distingue entre actividades con niveles de generación de residuos muy distintos y carece de 
mecanismos de incentivo ambiental o compensación social suficientes. 
 
El Instituto de Estudios Fiscales, en su Documento de Trabajo 3/2022, propone la aplicación de un 
modelo técnico basado en coeficientes moduladores (q1–q4) que ajustan la cuota a la realidad de 
generación de residuos: q1: fracciones generadas (orgánica, envases, papel, vidrio, resto); q2: 
intensidad de generación según la actividad desarrollada; q3: superficie efectiva del inmueble; y 
q4: localización o zona fiscal. 
 
El Partido Popular se ha opuesto desde todas las instituciones, a la imposición de esta tasa y 
mantiene su compromiso de eliminarla cuando se derogue o modifique la Ley 7/2022, de 8 de 
abril, de residuos y suelos contaminados para una economía circular y sean restituidas a las 
corporaciones locales su autonomía municipal y su capacidad para organizar y disponer de sus 
recursos como consideren más oportuno. 
 
Esta enmienda persigue corregir algunos de los desequilibrios que presenta esta ordenanza: 
garantizar la equidad entre contribuyentes y apoyar a las familias y al tejido empresarial local 
mediante bonificaciones coherentes con la realidad social de Coslada y compatibles con la 
viabilidad financiera del servicio. 
 



El modelo actual de la Tasa de Basuras de Coslada, aprobado en octubre de 2024 y con entrada 
en vigor el 1 de enero de 2025, presenta carencias técnicas que deben ser corregidas para 
garantizar: 
 
• Una mayor correlación entre el importe de la tasa y la cantidad real de residuos generados, tanto 
domésticos como comerciales. 
 
• Una distribución más justa de las cargas económicas, evitando que determinados sectores o 
actividades soporten costes que no les corresponden. 
 
• El cumplimiento del principio 'quien contamina, paga' y del mandato legal de que la tasa no sea 
deficitaria. 
 
Conforme al Documento de Trabajo 3/2022 del Instituto de Estudios Fiscales, las tasas 
municipales deben evolucionar hacia modelos técnicos basados en coeficientes moduladores (q1–
q4). 
 
En concreto, el modelo introduce cuatro coeficientes que permiten ajustar la cuota a la realidad de 
generación de residuos de cada sujeto pasivo: 
 

• q1 (fracciones generadas: orgánica, envases, papel/cartón, vidrio y resto).  
• q2 (intensidad de generación asociada a la actividad realmente desempeñada). 
• q3 (superficie o dimensión efectiva de la actividad). 
• q4 (ubicación o zona fiscal).  

 
Esta metodología evidencia que, para los inmuebles no residenciales, el factor determinante del 
impacto no es tanto la tipología catastral de uso, sino la actividad económica concreta y sus 
patrones de generación (por ejemplo, hostelería con alta fracción orgánica frente a oficinas con 
alta fracción de papel/cartón). Por tanto, resulta más correcto priorizar variables operativas como 
q1 y q2 frente a las tipologías genéricas al definir las tarifas de la tasa. 
 

II. PROPUESTAS DE ADICCIÓN Y MODIFICACIÓN 
 
Artículo 3 – Supuestos de No Sujeción (Adicción) 
 

1. Inclusión de la gestión privada integral de residuos (exención del 100 %). Quedarán 
exentos del pago de la tasa aquellos sujetos pasivos que acrediten documentalmente la 
gestión integral de sus residuos mediante un gestor autorizado, conforme a la normativa 
ambiental aplicable. El interesado deberá presentar anualmente, antes del 31 de marzo, 
declaración responsable y contrato con gestor autorizado que garantice la correcta entrega 
y tratamiento de la totalidad de sus residuos. La exención será concedida previa 
verificación por los servicios técnicos municipales.  
Justificación: El artículo 11.3 de la Ley 7/2022 exige que la tasa se base en los costes 
efectivos del servicio municipal. Si el Ayuntamiento no presta el servicio porque el 
contribuyente asume su gestión por medios propios y autorizados, no existe hecho 
imponible. Esta medida evita la doble imposición y premia la autogestión responsable. 

 
2. Transferencia interna para inmuebles municipales no sujetos. El Ayuntamiento consignará 

en su presupuesto anual una transferencia interna equivalente al coste del servicio 
imputable a los inmuebles de titularidad municipal exentos de la tasa, garantizando así la 
transparencia y la suficiencia financiera del sistema. 
Justificación: Esta previsión asegura que todos los generadores de residuos —también los 
edificios públicos— contribuyan al sostenimiento del servicio sin trasladar su coste al 
conjunto de los vecinos, evitando déficits estructurales y cumpliendo con el principio de 
equilibrio financiero establecido en el artículo 24.6 del TRLRHL. 

 
Artículo 6 – Estudio de Costes, Estructura Tarifaria y Pago por Generación (Adicción) 
 

1. Nuevo Estudio de Costes y Memoria Económico-Financiera. El Ayuntamiento de Coslada 
elaborará un nuevo Estudio de Costes y una Memoria Económico-Financiera para la 



fijación de tarifas a partir de 2026. El estudio deberá incluir: desglose de costes directos e 
indirectos del servicio; estimación de ingresos por venta de materiales recuperados y 
aportaciones de responsabilidad ampliada del productor; incorporación de los coeficientes 
q1–q4 definidos por el Instituto de Estudios Fiscales, vinculando las cuotas a la actividad 
económica real y no al uso catastral; y proyección económica del servicio que garantice su 
sostenibilidad y evite déficits estructurales. 
Justificación: El Anexo III-B del Estudio de Costes 2026 evidencia que las actuales cuotas 
para actividades económicas se basan en tipologías genéricas, sin considerar la intensidad 
real de generación de residuos. Este nuevo estudio permitirá una distribución más justa y 
eficaz del coste del servicio conforme a la realidad económica y ambiental. 

 
2. Implantación progresiva del Pago por Generación (PxG). El Ayuntamiento desarrollará e 

implantará progresivamente un sistema de Pago por Generación (PxG), que relacione la 
cuantía de la tasa con la cantidad y tipo de residuos efectivamente generados, 
incentivando la separación en origen y la reducción del residuo no reciclable. 
Justificación: El artículo 11.3 de la Ley 7/2022 obliga a las entidades locales a establecer 
instrumentos de pago por generación antes de 2025. Este sistema incentiva el 
comportamiento ambientalmente responsable y mejorar la eficiencia del gasto público. 

 
Artículo 7 – Bonificaciones y Reducciones (Adicción y sustitución) 
 

1. 100 % de reducción por gestión privada integral de residuos. (Adicción) 
 
Tendrán derecho a una reducción del 100 % de la cuota quienes acrediten la entrega y 
tratamiento integral de sus residuos a través de gestor autorizado, conforme a lo 
establecido en el artículo 3. 

 
2. 50 % de reducción por instalación de compostaje doméstico o comunitario. (Adicción) 

 
Se aplicará una bonificación del 50 % sobre la cuota a los inmuebles residenciales donde 
se acredite la instalación de sistemas de compostaje doméstico o comunitario, previa 
comprobación técnica del área de Medio Ambiente. 

 
3. 40 % y 60 % de reducción para familias numerosas. (Sustitución Articulo 7.2) 

 
Las familias numerosas titulares de la vivienda habitual tendrán derecho a una bonificación 
del 40 % (categoría general) o del 60 % (categoría especial), sin límite de valor catastral, 
previa acreditación de la condición conforme a la normativa autonómica vigente. 
 
Esta medida se justifica por el principio de capacidad económica y equidad demográfica: 
las familias con más miembros soportan una carga mayor por generación doméstica, por lo 
que merecen un trato fiscal proporcional. 
 
Esta bonificación se alinea con el artículo 74.4 del Texto Refundido de la Ley Reguladora 
de las Haciendas Locales (TRLRHL), que habilita bonificaciones en el Impuesto sobre 
Bienes Inmuebles (IBI) para familias numerosas. En el IBI de Coslada, dicha bonificación 
está condicionada a un límite de valor catastral (126.000 euros). Sin embargo, la tasa de 
basuras introduce un elemento distinto decisivo: el número de habitantes del inmueble, 
factor determinante de la cuota. Este criterio demográfico implica que las familias con más 
miembros soportan una carga proporcionalmente mayor por su mayor número de 
residentes. Por ello, resulta necesario establecer una bonificación del 40% (categoría 
general) o del 60 % (categoría especial), con independencia del valor catastral de la 
vivienda, garantizando una carga tributaria justa y coherente con la finalidad social y 
familiar de la medida, manteniendo la coherencia con la política fiscal municipal aplicada 
en el IBI. 

 
4. 25 % de reducción por eliminación de residuos alimentarios. (Adicción) 

 



Las empresas de distribución alimentaria y restauración que acrediten sistemas efectivos 
de reducción de desperdicio alimentario —preferentemente en colaboración con entidades 
sociales sin ánimo de lucro— disfrutarán de una reducción del 25 % de la cuota. 
 
Esta medida fomenta la responsabilidad social empresarial, contribuye a la economía 
circular y reduce significativamente la fracción orgánica de residuos municipales. 

 
5. 35 % de reducción por aportaciones al Punto Limpio. (Adicción Articulo 7.1) 

 
Se aplicará una bonificación del 35 % sobre la cuota a quienes acrediten un mínimo de 15 
aportaciones anuales de residuos no ordinarios (no sujetos a tasa) en el Punto Limpio o 
Punto Limpio móvil del municipio. 
 
La concesión se realizará automáticamente con base en los registros de aportaciones 
verificadas por los servicios técnicos municipales. 

 
Justificación general de las bonificaciones: 
 
Todas las bonificaciones propuestas responden al principio de incentivo ambiental y de justicia 
contributiva, reconocido en los artículos 11 y 12 de la Ley 7/2022. Además, las reducciones están 
diseñadas para mantener el equilibrio financiero del servicio, tal como exige el artículo 25 del 
TRLRHL, compensándose mediante ingresos por reciclaje, eficiencia de gestión y mejora de la 
trazabilidad. 
 
Disposición Final – Informe Económico-Financiero previo (Adicción) 
 
Antes de la aprobación definitiva de la modificación de la presente Ordenanza Fiscal, deberá 
emitirse informe económico-financiero de Intervención que acredite la viabilidad, el equilibrio y la 
sostenibilidad de las enmiendas incorporadas, conforme al artículo 25 del TRLRHL y al artículo 
147.4 del Reglamento Orgánico Municipal. 
 
III. SOLICITUD FINAL 

 
Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal Popular solicita la incorporación de las presentes 
modificaciones al expediente de la Ordenanza Fiscal nº XXX, para su debate y aprobación por el 
Pleno, junto con el correspondiente informe económico-financiero de Intervención. Estas 
propuestas no sólo adecuan la tasa a la legalidad vigente, sino que promueven una fiscalidad más 
justa, en la que cada vecino, empresa o institución contribuya de forma proporcional a su impacto 
real y a su grado de compromiso ambiental.” 
 

Sometida la enmienda a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 

Votos a favor: 12; 10 del GM POPULAR, y 2 del GM VOX. 
 
Votos en contra: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del 
GM PODEMOS-IU.  
 
Abstenciones: 0. 

 
El Pleno Municipal por 12 votos a favor, 13 votos en contra y ninguna abstención ACUERDA 

no aprobar la enmienda presentada por el GM Popular del Ayuntamiento de Coslada. 
 
 

Sometida la propuesta a votación, se obtiene el siguiente resultado: 
 
Votos a favor: 13; 7 del GM SOCIALISTA, 4 del GM MAS MADRID COSLADA, y 2 del GM 
PODEMOS-IU. 
 
Votos en contra: 12; 10 del GM POPULAR y 2 del GM VOX. 
 



Abstenciones: 0. 
  

El Pleno Municipal por 13 votos a favor, 12 votos en contra, y ninguna abstención 
ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita. 
 
 

5- APROBAR LAS FIESTAS LOCALES PARA EL AÑO 2026. Por la Secretaria General se 
da lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisión Informativa de Hacienda, 
Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia y que se 
transcribe íntegra, incluida su parte expositiva, a continuación: 
 
La Comisión Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas, en 
sesión extraordinaria celebrada el día 23/10/2025, tras examinar la propuesta presentada por el 
Alcalde, de fecha 10/10/2025, acordó con 25 votos a favor, voto de D. Juan León López Alarcón 
(7 votos, Grupo Municipal Socialista), voto de D.ª María Paz Garretas Laguna (4 votos, Grupo 
Municipal Más Madrid), voto D. Rubén Aguilar Ibáñez (2 votos, Grupo Municipal Podemos-IU), (2 
votos, Grupo Municipal VOX), voto de D.ª Susana Vicens Herrero (10 votos, Grupo Municipal 
Popular),0 votos en contra y 0 abstenciones, DICTAMINAR favorablemente y proponer al 
Pleno la adopción del siguiente ACUERDO: 
 
“ANTECEDENTES 
 
Por el Alcalde-Presidente, se da cuenta de la propuesta sobre Fiestas Locales para 2026 cuyo 
tenor literal es como sigue: 
 
De acuerdo con la previsión contenida en el art. 37.2 del Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 
de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores, las 
fiestas laborables, de carácter retribuido y no recuperable, comprenderán dos fiestas locales. 
  
Esta Alcaldía-Presidencia propone las siguientes Fiestas Locales para el año 2026: 
 

- 15 de mayo de 2026. 
-   8 de junio de 2026. 

 
Sometido el asunto a votación, el Pleno Municipal por unanimidad de los veinticinco 

miembros que componen la Corporación ACUERDA aprobar la propuesta antes transcrita  
 
Y no habiendo más asuntos que tratar, por el Sr. Presidente se levanta la sesión, en el lugar 

y fecha al principio indicados, siendo las 11:09 horas. De todo lo cual, como Secretaria general, 
doy fe. 
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